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ковныхъ моленй, выражающихся главнымЪъ образомъ 
въ крестныхъ ходахъ. НынЪшнее требоване отъ 
пастырей церкви. Къ вопросу объ этнографической 
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въ борьбЪ съ уней. Сфнокосъ въ повфрьяхъ русской 
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М$стныя распоряженя. 


— 8 пня на должность отолоначальника Ли- 
товской консисторш, по случаю перем щения на служ- 
6у въ гражданское вфдомство, исполнявшато обязан- 
ности столоначальника Пугачевекато, назначенъ кан- 
целярекй чиновникъ Виленскаго Губернокаго Прав- 
лемя коллежевй секретарь Евстафий Осипов» Мар- 
циновок. 

— 8 ня на вакантное иБсто пеаломщика при 
Маньковичской церкви, Вилейскаго уВзда, назначенъ 
учитель ПоневЪжекой. церковно-приходекой школы 
Владимиюз Макаревича. 

— 10 ня на вакантное мЪето пеаломщика 
при Яршевичекой церкви, Вилейскаго уЪ№зда, назна- 
ченъ испр. должность окончивиий куреъ Виленской 
псаломщицко-пВвческой школы вынъ крест. Гроднен- 
ской губ. Антонз Иванов Отдача. 

1] 1юня священникъ Леонпольской церкви, 
Дисненскаго уззда, 1оаннз Аеонскй перемфщенъ на 
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УКАЗАЛА 


вакантное священническое место въ с. Плисеу, 
же уззда. 

— 15 юня протоерей Поневфжекой церкви 
Петрз Омельяновичг, сотласно прошению,  уволенъ 
отъ должности Вилкомрекаго благочиннаго, а на 
таковую назначенъ священникъ Вилкои!рекой собор- 
ной церкви Лавель Левиковь, помощникомъ же бла- 
точиннаго, на мЪето сего посл$дияго, назначенъ свя- 
щевникъ Роговской церкви Константинх Маевски. 

— 15 юня священкикъ Оникштанской церкви, 
Вилком!рскаго уфзда, 1@ковх Будниковз перем щенъ, 
для пользы службы, къ ПорЪчекой церкви, Диснен- 
скаго уЪзда. 

— 18 ня священникъ ЗалЪфеской церкви, 
Дисненскаго уфзда, Аеанасиё Дорошевский перем%- 
щенъ къ Михаловщизнянской церкви, Ошмянскаго 
уЪзда. 


того 


МЪетныя извзетя. 
МАРШРУТЪ 


пофздки Его Высокопреосвященетва, Высокопрео- 

священи $ йшаго Ювеналя, Арх!епископа Литов- 

скаго и Виленскаго по Лидекому узду Вилен- 
ской губерви. 

30 1юня Воскресене. ВыЪзль изъ Вильны съ по- 
чтовымъ пофздомь Полфескихъ жел. дор. 
№ Зв»ь 2 ч, 10 м. по полудни на вт. 
Ньъмань. Отсюда въ с. Бълицу. Обсмотрь 
церкви. `Ночлегъ. 

1 юля Понедфльникъ. Выфздь изъ с. Бълищы 
ВЪ 6. Эбляны. Осмотръь церкви. Отсюда въ 
с. Голдово. Осмотръ церкви. Ночлетъ. 


2 юля Вторникъ. Выззлъ изъ с.. Голдова въ с. 
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Дикушки. Осмотръ церкви. Отсюда въ м. 
Шучинь. Осмотръ церкви. Ночлег. 


3 юля Среда. ВыЪздъ изъ м. Шучинь въ с. 
Маломожейковь. Осмотръ церкви. Но- 
члегъ. 

4 Тюля Четвергъ. Выздъ изъ с. Маломожей- 
кова въ с. Лебеду. Отсюда въ с. Ради- 
вонишки. Осмотръ церкви. Ночлегъ, 

5 юля Пятница. ВыЪздь изъ ©. Радивонишии 


вЪ с. Мыто. Осмотръ церкви. Отсюда въ 
г. Лиду. Осмотръ церкви. Ночлегъ. 
Суббота. ВыЪздъ изъ г. Лиды обратно 
въ Вильну съ почтовымь ипоЪзздомъ, при- 
бывающимъ въ Вильну въ 3 ч. 58 м. 
по полудни. 


А) ВАКАНТНЫ МЪСТА СВЯЩЕННИКОВЪ — 


Вилкомрскаю — въ м. Оникштахъ (1). 
Дчсненскию — с. ЗалЪеьВ (1). 
. — с. ЛеонполЪ. (1). 


6 юля 


Неоффищальный отдЪлЪ. 


Смыслъ и значене общецерковныхъ моленй, вы- 
ражающихся главнымъ образомъ въ крестныхъ 
ходахъ, 


Что такое крестный ходъ и съ какими мыеля- 
ми и чувствоваяии должны мы совершать крестные 
ходы и чувствовать въ ихъ? 

Переносясь мыслию въ отдаленныя времена древ- 
ности 1удейской, мы видимъ, что у Пудеевъ было 
торжественное  исхождеше изъ храма Терусалимскаго 
къ купели Силоамской въ поелВдьй день праздника 
кущей, когда священники почериали воду изъ этой 
купели, несли ее во внутреный дворъ храма и тамъ 
выветв съ виномъ  возливали на жертвенникъ въ 
знамен!е того, что придетъ такое время, когда вс 
люди будутъ очищены оть гр%ховъ честною кров!ю 
Спасителя въ благодатной водз крещеня. Самъ 
Тисусъ Христосъ бывалъ въ ГерусалимЪ на праздни- 
кз кущей и ввроятно принималъь участе въ этомъ 
торжественномъ ходз къ купели Силоамской. Тысячи, 
цесятки и сотни тысячъ людей, вов жители Теруса- 
лима и пришельцы на праздникъ изъ другихъ мВетъ 
точно также принимали участе въ этомъ  ходЗ; 
Поэтому-то день этотъ и былъ самымъ торжествен- 
нымъ днемъь праздника. Религозный восторгъ дви- 
талъ сердца людей въ это время, и они всё отъ ма- 
ла до велика въ этоть день спвшили къ храму я 
источнику Силоамскому. Такъ это было въ древнемъ 
Терусалим®. 

Неудивительно посл сего, что для первенству- 
ющихъ христанъ, перешедиихъ отъ 7мы язычества 
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и съни Тудейства въ чудный свЪтъ вфры Христовой 
торжественныя религозныя шествйя составили необ- 
ходиную потребность ихъ религ!ознаго духа и были 
благотворны по своимъ послЪдетвямъ. Чфиъ, въ са- 
момъ дЪлЪ, лучше привлечемъ мы на себя милосерд- 
ный взоръ Царя Небеснаго, какъ не общецерковнымь 
соборнымъ молентемъ цЪФлаго града или веси во вре- 
мя крестныхъ  ходовъ? Столько преподобныхъ рукъ 
воздЪвается къ небу; столько умиленныхь  гласовъ 
возносится къ живущему на небеси, столько сердецъ 
жаждетъ благословеня и благодати Божей — неужели 
же Господь не приметъ благодарен и не услышитъ 
моленй  избранныхь Своихъ, вошющихь къ Нему? 
Воть почему въ Церкви Христовой, какъ только 
вфра хрисманская была объявлена господетвующею и 
прекратились времена жестокихъ тененй на христ! 
анъ, литани, крестные ходы или вообще священно- 
соборныя шествя вн храмовъ, по разныхъ случаяхъ 
стали въ _ постоянномъ употреблеши. Первенсгвующие 
христане совершали тамя хожденя то по случаю 
общественныхъ радостей, напр., по случаю перенесения 
св. мощей или по случаю освящения храмовъ; то въ 
общественныхь б6дотыяхъ, каковы засухи и гладь 
смертоносная язва, огонь, градъ, нашествие вратовъ, 
усилене ересей и расколовъ. 0, какъ это все хоро- 
шо и достойно Церкви Христовой, радующейся съ 
ралующимися и плачущей съ плачущима! И какое 
туть  проявлялоеь усерде къ взр въ сердцахъ 
христ1анъ! Какой релитозный восторгь одушевляль 
всЪхъ! Тысячи людей шли за св. иконами, тысячи 
людей молились но пути торжественнаго шествя, ты- 
сячи сердецъ пламензли радостю духовною о совер- 
шающемся торжеств или проникались печалию и сок- 
рушентемь о своихъ грхахъ или о людских невь- 
жествял5; тысячи людей въ это время съ глубо- 
кимъ чувствомъ воспфвали многократно краткую мо- 
литвенную пень: „Господи помилуй“! Сколько и 
чудесныхь исцфлешй совершалось въ это время; отъ 
сколькихъ, и бфдъ, и скорбей избавлялиеь христ!ане 
по совершени  кресгныхъ ходовъ! Не было бФды и 
скорби общественной, не было болЪзни, отъ кото- 
рыхъ бы не получилось избавлене твхЪъ, кто съ вф- 
рою, смирешемъ и слезами въ эту пору обращался 
къ помощи Божей. Такъ это было въ древшя вре- 
мена; такъ это есть еще и донынВ во многихъ гра- 


дахъ и весяхъ православныхъ. Но такъ ли это у 
насъ, въ нашемь краз, во время крестныхъ 
ходовъ} 


Грустно н печально, до глубины души прискор- 
бно бываеть смотрВть, какъ иногда служители Бо- 
и идутъ въ крестныхь ходахъ почти одни съ не- 
многими усердетвующими, которыхъ такъ немного, 
что некому нести св. иконъ. Но эти тяжелыя чув- 
ствовашя души еще болфе усиливаются, когда по пу- 
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ти ветр®чаешь людей, которые откуда ни попало 
смотрятъ на крестный ходъ безъ должнаго благов%- 
ня, ни разу даже не перекрестившись, когда ви- 
дишь суетню праздныхь людей, на лицахъ которыхъ 
нельзя уловить ни малфйшаго луча свЪта и боже: 
ственной надежды, когда слышишь емёхъ и шумъ 
идущихъ по разнымъ направленямъ, останавливаю- 
щихся лишь на иЪфеколько минутъ ради празднаго 
любопытства. Невольно всяк разъ при этомъ при- 
ходитЪ на мысль: зачвиъ совершаютея въ такомъ 
случа крестные ходы, лучше ли бы было совефмъ 
ихъ прекратить, еели православные не внимательны 
къ нимъ? Да, можеть быть, это и такъ. Но при- 
ходить на мысль и то, знаютъ ли православные, что 
такое крестный ходъ, и ионимаютъ ли его значение? 

Что такое крестный ходъ? Крестный ходъ, въ 
смыслв  общественнаго моленя, есть дЪло высокаго 
христ1анскато блаточестья и плодъ дЪйстйя въ серд- 
цахъ нашихь взры Христовой. Сила этой вЪры, 
единая въ себ%, необыкновенно разнообразна по ево- 
имъ проявленямъ. Отъ сокровенной молитвы потаен- 
наго сердца человзка въ запертой храминз она рас- 
ширается до богослуженй соборныхъ въ обширнЪй- 
шихъ храмахъ. Но и этого недостаточно для вры 
въ Бога, Ему же не довльеть небо ш небо небесе; 
вЪра хочегь иодъ открытымъ небомъ чтить Господа 
и Спасителя, хочеть умолять въ нерукотворномъ 
храмв природы Творца природы, всего видимаго и 
невидимаго. Тавой образъ богопочтеня соотвтетву- 
еть и назначеню Церкви Православно-каеолической. 
Тоть, кто хочеть ограничивать богопочтене лишь 
уединенною молитвою, высказываетъь совершенный не- 
достатокъ пониманя нашей вЪры и жизни. Госполь 
сказалъ: идьже еста два или тре собрани во 
имя Мое, ту есмь посредь иже. Онъ  собралъ 
насъ въ единую, соборную Церковь, даровавьъ ей 
пастырей и учителей, да вси едино будуть о Нем 
и, руководимые вождями церкозными,  возрастаютъ 
въ полную мВру возраста Его. Посему, когда идетъ 
врестный ходъ, т. е. когда идетъ освященный соборъ 
блатовзйныхь 1ереевъ, честныхь дЛаконовЪ и низ- 
шихъ церковниковъ съ церковною святынею, то воз- 
глашая пени торжественно-хвалебныя о благодя- 
вяхъ полученныхъ, то вознося пзенопфвя и молит- 
вы сокрушенно покаянныя о предотвращении гнзва Бо- 
жя; когда въ этихъ молитвахь участвуеть много- 
численный соныъ вфрующихь веъхъ возрастовъ, зва- 
НЙ и состоячй, —тогда вы видите предъ собою какъ 
бы умаленный, хотя ясный и выразительный, образъ 
Православно-каеолической Церкви. Пусть же всяюй 
вфрующй присоединяется къ крестному ходу, какъ 
живой членъ къ тёлу Церкви Христовой, и возгр}- 
ваетъ здфеь даръ Духа Бож1я, въ немъ возженный, 
но имвющ  непремфнно угаснуть съ утратою разу- 


мня и чувства вфры ‘и жизни православной: 

Что такое крестный ходъ? Крестный ходъ есть 
торжество нашей Православной вёры,  свидЪфтельство 
о побфдВ ея надъ неправоввруемь и неввуемь и 
радость христанъ по этому случаю. Это есть тор- 
жественное всенародное прославлене имени Божя 
и Его сватыхъ предъ вевмя невзрующими и непра- 
вовзрующими. Но какое можеть быть прославление 
имени Божя и Его святыхъ угодниковъ тамъ, тдв 
ходы совершаются не такъ, какъ они совершались 
въ древности и какъ должны бы были совершаться 
и нын% по мысли и желаню Православной Церкви? 
Это есть унижеше нашей релими, обличене нашего 
религознаго равнодуш!я, неуважеше къ обрядамъ 
Церкви, невнимане и къ самимъ себ и къ своимъ 
нуждамт, а не торжество Православной вЗры. За- 
чВмъ же позволять это у наесъ именно, когда живу- 
ще среди насъ невфрующе и неправовврующие на- 
шими дфлами вЪры могли бы подвинуться сами на 
прославлене нашего исповзданя вфры, какъ это и 
бывало въ древней Церкви, когда крестные ходы 
совершалиеь съ надлежащимь къ нимъ притотовле- 
немъ и съ надлежащею торжественностью и съ нод- 
нымъ усерд1емъ? Крестный ходъ есть живое изобра- 
жене нашей Православно-каеолической Церкви, но 
еще воинствующей, мужественно идущей къ отече- 
ству небесному. Воинство земное старается дЪйствовать 
противъ враговъ своихъ стройными и плотно сомкнутнми 
рядами, подъ начальствомъ опытныхЪ вождей, и только 
тогда побфда бываетъ несомнфнна, когла всльй смотрить 
на своего ближняго, какъ на соратника. Воинъ, отд%- 
ляющ ся отъ строя, есть вЪЗрная добыча врата, какъ 
и овца, оставляющая стадо, есть несомнфнная жерт- 
ва хищныхъ звЪрей. 

Что такое крестный ходъ* Это есть торжествен- 
ное воспоминане шестыя Самого Спасителя нашего 
на проповвдь евангел1я; это есть воспоминане хож- 
дея Его въ пропов$дю по городамъ и селен] 
ямъ удейскихь и галилейскимь. А что было 
тогда? Тысячи людей вотрёчали и сопровождали 
Его; тысячи людей съ величайщимь усердемъь, съ 
духовною алчбою и жаждою слушали Его ученте; вов 
больные, несчастные и печальные тфенилиеь около 
Него и получали отъ Него исцвлене и  облегчене 
своей скорби. Одно только прикосновеше къ Его 
одеждВ или возложеше Его руки, или одно слово 
Его совершало чудеса. То же было бы теперь, во 
время крестныхъ ходовъ, если бы мы были къ нимъ 
внимательны. Ёто не слыхалъ о чудесныхь  исцфле- 
няхъ, совершившихея въ г. Чернигов при откры- 
ти св. мощей святителя @еодобмя и перенесени ихъ 
съ крестнымъ ходомъ изъ теплатго соборнаго храма въ 
холодный? 

Что такое крестный ходъ$ Это есть воспомина- 
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не крестнаго пути Самато Спасителя нашего ва Гол- 
тофу для ссвершешя тамъ дла нашего спасентя; это 
есть напомянан!е намъ о томъ, какою дорогою цз- 
ною куплены мы, кавя страдая претеризль за 
насъ Спаситель нашу; это есть напоминан!е намъ о 
словахъ Спасителя, сказанныхь Имъ женщинамъ [е- 
русалимекимъ: „плачьте не обо Миф, ао 0608 и 
дЪтяхъ вашихъ“. А мы что же, какъ относимся къ 
этому напоминанию? Мы и думать о немъ не хотимъ. 
Мы, говоря вообще, не расположены ви быть члена- 
ми Перкви воинствующей, ни радоваться съ радую- 
щимся, ни плакать съ плачущими. Мы мертвые 
члены живаго тфла, сухя вЪтви на зелензющемъ де- 
рев, безжизненные атомы, оторвавицеся отъ гармо- 
нической жизни м!ра. 

Но будемъ безиристрастны. Не всявй, кто при- 
нимаетъь участ въ крестномъ ходв уже по этому 
самому есть членъ Церкви Христовой. Чтобы учаете 
въ крестномъ ход было спасительно, для сего мы должны 
приходить сюда не изъ празднаго любопытства, & именно 
какъ живые члены Церкви, т. е. сознательно участвующие 
въея молитвахъ, прошеняхъ и блатодареняхъ. Во вся- 
комЪ ЖивОмЪ ДФЛЪ, какъи въ живомъ организи, — 
разсуждаеть одинъ пастырь*),—есть прежде всего 
скелетъ дЪла, его механическое основанше, а затмъ 
душа, оживляющая и приводящая въ движене инер- 
тную механическую массу. СоотвЪтетвенно сему, въ 
крестномь ходЪ  скелетомъ являются  молитвослов!я 
и пфенопфшя, положенныя на тотъ или другой слу- 
чай, а луша, естественно, должна заключаться въ 
томъ сознательном настроеми молящихся, которое 
есть главное услове для животворности каждой мо- 
Литвы, & затфыъ боле общецерковной. ЗдЪеь глав- 
ное не въ томъ, чтобы каждый молилея, благода- 
рилъ или просилъ о своей нуждЪ, о ‘своемъ блатЪ, 
& чтобы ‘ве молились объ общей нуждь, объ об- 
щемз блатв, всъ объединились въ одномз общемъ 
чувств, сознавая свою солидарность и органическую 
связь между собою, вакъ живые члены живаго тЪла 
Церкви. Какая дивная художественная картина на- 
блюдается со стороны и какой высоты внутренний 
подъемъ духа ощущается самими участниками обще- 
церковнаго моления, когда вся приходская община 
объединяется въ одномъ молитвенномъ порыв чув- 
ствъ благодареня или ‘прошеня! Какую  чудод®й- 
ственную силу имъетъ такое общецерковное моленте 
когда весь приходъ или село дЪйствительно единтьме 
сердцемз и единьми усты славить и воспъваеть 
пречестное и великолитное имя Отца и Сына и 
Св. Духа! И неудивительно; въ этомъ случаВ вся 
приходская община составляетъ одинъ благогласный, 
духодвижимый органъ, отъ котораго льется на высо- 
ту стройная пень во славу Трединаго Божества, и 


*) Миссон. Обозр. 1898 г., 1;’етр. 4. 


ЛИТОВСКЯ ЕПАРХГАЛЬНЫЯ Р%ДОМОСТИ. 


№ 24—95-й 


звуки ея  проходатъ. небеса и сливаются съ хвалеб- 
ными ифенями ликовъ антельскихъ, неумолкающими 
во вЪки ввковъ. Безъ тренета сердечкаго невозмож- 
но присутствовать при этомъ возвышенномъ и отрад- 
номъ духовномъ зрёлищЪ, и тотъ пастырь, который 
не переживалъ этого чувства, не переживалъ, по 
нашему мнфн!о, самыхъ еладостныхъ и утвшительныхь 
минутъ пастырекой жизни. 
Но такой подъемь общецерковнаго сознашя и 
чувства органической связи со веми въ народ бы- 
ваеть почти только при общей нужд или 6бЪдЪ 
матертальнато характера, напр., во время лВтней за- 
сухи, продолжительнаго ненастья, эпидимической бо- 
лфзни и проч., да и то лишь на время Божия по- 
същеня. Въ сожалВнио, мы еще не доросли до 
неирерывнаю  сознашя своей солидарности меж- 
ду с00б0ю, до постоянной  силоченноети,  такъ 
чтобы всегда одинъ человзкЪъ сознаваль и чувство- 
валЪ, какъ в6%, и вв вакъ одинъ. Дождь 
прошел, небо очистилось, явная бВда миновала, и 
мы опять заключаемея каждый въ свою скорлушу и 
начинаенъ жить только личной обособленной жизн!ю. 
Что же касается бЪдъ или несчастй высшаго, духо- 
внаго характера, кавъ напр. тяжюй грёхъ или пре- 
ступлене кого-дибо изъ членовь приходской общины 
уклонене отъ общеншя съ Церковью, совращене въ 
расколь или  сектанство, то вов эти великля несча- 
ся почти никогда не вызываютъ подъема общецер- 
ковнаго сознашя въ народв и вообще проходятъ 
какъ-то безелфдно въ обыденномъ течени церковно- 
приходской жизни. Такое одностороннее  пониман!е 
приходомъ своихъ интересовь и нуждъ свидвтельст- 
вуетъ о недостаткЪ аснаго сознаня общей приходской 
солидарности въ дфлЪ спасешя каждой христманской 
души, & не только въ общей бЪдВ и опаености. 
Между тЪиь мисоонеры на 3-мъ Всероссйскомъ 
Мисстонерскомь Съ6здЪ въ Казани, „глубоко созна- 
вая, что всВ  мВры духовнаго и гражданскато воз- 
дЪйстыя на совзеть и души отпадшияхъ условны въ 
своемь вляни и малодЪйственны . безъ помощи Бо- 
жей, чго вЪра спасающая дается человЪку не отё 
слышания, & отъ Бога милующаго и призываю щаго 
—-иризнали благоплоднымь для мебонерства усиле- 
не общецерковнаго моленшя при введеми  особыхъ 
прошенй и молитвъ о вразумлени зоблудшихъ“. Въ 
виду сего на пастыряхъ Церкви лежитъ особенный 
долгь— практическимь  путемъ приучать прихожанъ 
къ общей приходской солиларности и въ авленяхъ 
нраветвеннаго духовнаго характера, къ каковой они 
привыкли въ явлешяхъ, касающихся ихъ иалераль- 
наго благосостояня. Достаточно разъ-другой, трей 
созвать приходъ въ храмь на общую молитву—по 


поводу ли уклоненя кого-либо оть Церкви или воз- 


вращения въ еялоно, предварительно, конечно, разъ- 
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яснивши, 0 чешъ надо молиться и почему нужна Но молясь единьмь сердиемь и единьми 
общая молитва,—для того, чтобы въ душВ каждаго | усты въ пасомыми о вразумлени заблудшихъ, па- 


прихожанина зародилось чувство общей духовной 
связи и солидарноети во вевми. Тогда именно то, 
что служило внТливимъ средствомъ  восиитаня при- 
хода, содЪлается постепенно внутреннею  движущею 
силою, потребностью эго сознательной жизни. Тогда 
весь приходъ по всякому поводу нраветвеннаго ха- 
рактера ралостному или печальному, самь  будетъ 
спъшить, безъ особеннаго зова, въ церковь вознести 
вибетВ съ пастыремь свою общую горячую молитву. 
И если церковная община можеть упросить Гоепо- 
да о прекращенши засухи или смертоносной болЪзни 
то она въ силаль испросить у Него и смягчеше сер- 


дца отпавшихъ членовъ общины и возвращеня ихъ 
въ лоно родной Церкви. 
Пастыри церкви! принося св. Дары Господу 


Богу „о вобхь и за вся“, вы молитесь надъ ними: 
утоли раздоры Церквей, зласи инипаня языческая, 
еретическая  возстанёя скоро разори силою Св. 
Твоею Духа, всъдз насз прими вв царство 
Твое! Призывайте же чаще и своихъ пасомыхъ еди- 
номысленно ‘и единоглаено соединять усердныя молит- 


вы сь вашими о вразумлеши  заблудшихъ, дабы 
Отець Небесный Самъ привлекъ ихь въ истинное 
познане ученя Единороднаго Сына Его, и Духомъ 
Своимъ Святымъ, Духомъ истины, наставиль  ихъ 


на всякую истину! Никтоже можетз приити ко 
Мнь, аще не Отець, пославый Мя, привлечеть 
ею,—сказалъь Самъ Господь (Тоан. УТ, 44). Такъ 
никто не можеть и изъ заблуждающихея въ вЪзрЪ 
обратиться къ свфту истины, если не озаритъ его 
лучь небесной блатодати. Истинная вЪр& есть даръ 
Божй (1 Вор. ХП,.3, 9). Поэтому-то Православ- 
ная Церковь въ числь первыхъ свойихъ молитвъ къ 
Господу  возноситъ молитву о соединении Церквей. 
Не забываеть она отпадшихъ отъ вв. взры, какъ 
мы видимъ изъ приведенной тайной молитвы пастыря 
даже въ святВйния мивуты совершешя  таивствъ 
Евхаристи. Самъ Господь нашъ Тисусъ Христосъ, 
Глава Церкви, какъ въ продолжен всего Своего 
общественнаго служения желалъ, такъ въ особенности 
предъ страдавями Своими съ воплемь крзикимъ мо- 
лился Отцу Небесному: да вси едино будуть, яко- 
же Ты, Отче, во Мнь ч Азь вз Тебь, даши 
тйи в Нас едино будеть (Тоанн, ХУП, 21). 
НеислВдины судьбы Божии... Владыка ира и Цер- 
кви, ковечно, всему установиль предзучиненныя 
времена и предълы (ДЪан. ХУП, 26); но кавъ 
не пламенфть каждому истинно- хрисчанскому вердцу 
святым желанемъ, чтобы вс христансве. народы 


составили единое семейство Отца Небеснаго, и хотя 
на разныхъ азыкахъ, но единымъ сердцемъ возгла- 
шали Ему: Отче наше, Иже еси на небе- 


сот! 


стыри должны „внимать себё и всему стаду, въ ко- 
торомъ Духъ Святый поставилъ ихъ блюстителями“; 
не служить ли иногда какъ ихъ собственная Жизнь, 
такъ и жизнь ихъ цасомыхь камнемь претыканя и 
соблазна для заблудшихь? 0, да не будеть этого! 
Они, несомнЪнно, смотрятъ на насъ, слЪдятъ за нал 
ми. Поважемь же имъ нашу вьру отз дълз (вк. 
ХГ 18); отложимз дъла темная и  облечемся 
в5 оружле свита (Рим. ХШ, 12). ДобродЪтельная 
жизнь наша боле всего привлечетъь и благоволение 
Боже къ нашимъ молитвамъ о заблудшихь и ува- 
жеше съ ихъ стороны къ чистотВ нашей Церкви. 
Мноше ли изъ нихъ имЪють возможность  путенъ 
Умственныхъ или историческихъ соображенй убЗдить- 
ся въ истинЪ нашего ученя? Но жизнь наша можетъ 
быть ясна и ‘понятна для вовуъ нихъ. И т5 изъ 
нихъ, которые не покоряются слову, по невёдфн!ю 
или упорству, жизню нашею безъ словъ  могутъ 
быть пр!обрётаемы въ нЪдра св. Церкви (1 Петр, 
$, 1). Жизнь святая иметь неотразимую силу 
щоб для людей всякой вБры, даже всякой 
нравственности. „Истинно великъ и славенъ Богъ“, 
говорили ола невфздующе Бога христанскаго, 
„если взрные Его предстоять предъ Нимъ съ та- 
кою любовно и благоввшемь“. Итакъ, будемъь жить 
якоже чада свъти (Еф. У, 9), ни едино ни вв 
чемь же дающе претыкане (2 Кор. УГ, 3), и 
чрезъ это посильно содфйствовать исполневю молит- 
вы Господней: да вси едино будуть, яко же Ты 
Отче, во Мнь и Азь в5 Тебь, да и ти вв Нас 
едино ' будуть! 

Конечно, царство Христово месть отз мара 
сею «Тоан. ХУШ, 36); но и оно, подобно земнымъ 
царствамъ, прюобрЪтаеть внутреннюю силу, & виетЬ 
въ тЬиъ могущественное вляне на друмя общества 
отъ едянодушля своихъ членовъ. Ёротость, искреннее 
доброжелательство, нелицемВрная любовь—вотЪъ чув- 
ства, которыми должны руководствоваться въ своихъ 
взаимвыхъь отношешяхь вс сыны Православной 
Церкви, принадлежащие къ различнымъ племенамъ и 
языкамъ. Дадамъ мЪето этимь  чувствамъь въ насъ 
самихъ, и мы будемъ сильны внутреннею силою и 
и мощвы предъ очами взирающихъ ва насъ всякаго 
рода заблудшихъ. Ето изъ нихъ не скажетъ тогда 
о насъ, что мы истинные посл дователи Христа не 
только по чистотв взры и добрымь дВламъ, но и 
по той крВпкой взаимной любви, которая скр$иля- 
етъ ве части нешей Церкви въ единное, одушевлен- 
ное, живое тфло’ ХристовоЗ. Наша взаимная любовь 
объемлющая собою воЪхъ върныхь, можеть вдохнуть 
и вЪ невърных искреннее желан!е принадлежать къ 
нашей Церкви, гдз вфетъ духъ Христовъ,  духъ 
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мира и любви, —иИ исполнится тогда молитва Господ- 


ня: да вси едино будуть, якоже Ты, Отче, во 
Мнь, и Азь в5 Тебъ, да и ти в5 Нас едино 
будутз! 


Вотъ при какихъ усломяхъ имютъ силу обще- 
церковныя молен!я, особенно предлагаемыя о заблуд- 
шихъ, и воть почему послёдвя молешя мы счита- 
емъ  особеннымъ долгомъ пастырей въ настоящее 
время. 

Ме. С. 


Нынфшнее требоване отъ пастырей церкви. 


Въ настоящее время не мало есть людей, кото- 
рые стараются подорвать вёру во Христа не только 
устнымъ, но и письменнымь путемъ. Въ виду этого 
пастырямь Церкви надлежало бы быть особенно 
бдительными и выяснить надлежащим образомъ па- 
тубность ученй такихъ людей. Какъ не чувствовать 
всей патубности тавихъ ученй, отъ дфйстыя кото- 
рыхъ, какъ послЪ дурно проведенной ночи, отхо- 
датъ съ растроенною мыслио, съ зараженнымъ серд- 
цемъ, съ очерненнымъ воображешемъ, съ ненавистью 
ко веБмъ и къ самимъ себЪ, отходятъ невзрующими 
въ небо, человЪка, въ жизнь, —0безъ началъ, безъ 
правилъ, безъ убЪждени... НЪтЪ сомнфнйя, что раз- 
вратители умовъ людекихъ суть враги христанства 
и своихъ ближнихъ: они не стараются  врачевать 
язвы людей, но отнимаютъ у челов$ка, подъ предло- 
томъ будто бы доброжелательства всякй родъ вфры 
въ жизнь, въ другихъ людей, въ самого себя, не пре- 
длагая ему вфры лучшей взамиъ той, которую от- 
нимаютъ, и все это они дфлають въ угоду своему 
самолюбшю и на пагубу дней нашихъ. 


Что же двлать3—спросятъ. Необходимо волей- 
неволей вступить въ брань съ вратами вфры и че- 
лов чества. Правду сказать, мы живемъ на землЪ 
подъ сВншю Церкви воинствующей: мы находимся 
среди брани и разнаго рода опасностей. Мало того, 
что каждый изъ насъ долженъ бороться съ постоян- 
ными врагами и препятетвями спасеня, какя кроют- 
ся и ВЪ насъ, и около насъ, и въ м враждеб- 
нЫхЪ намъ духовъ,—мы всф обязаны, по мВрв воз- 
можности; принять еще участ!е въ новой брани, ко- 
торая теперь тревожить мръ,—въ борьбВ христан- 
ства съ утонченнымь  язычествомь (матерализиъ), 
которое своими чувственными идеями старается уни- 
Чтожить въ насъ все то, чёмъ  живетъ и усовер- 
шается духовная жизнь челов ка. Но кто-жъ будетъ 
вождемъ въ нашей духовной брани? На этотъ во- 
просъ всявй отвфтитъ, что обязанность эта лежать 
на ластыряхъ Церкви: они призваны стать виереди 
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всфхъ, они должны быть этой 
брани. 

Н®ть нужды много распространяться о томъ, за 
что пастыри должны сражаться и что въ опасности 
— это очевидно веякому,—вЪъ опасности христанекмя 
истины и христ1анск!я начала и правила: матер!ализиъ 
старается отвергнуть все божественное и духовное и 
тв высочайше предметы, о которыхъ тговоритъ намъ 
слово Бозе. 

По его учению, у насъ нётъ самостоятельной 
дъятельности, нЪтъ нравственной свободы, & потому 
ваше назначене должно ограничиваться земнымъ и 
временнымъ, а не простиратьея за предзлы видимаго 
у!ра. НЪтъ сомнфн!я, что еще много взры въ мрз, 
что много людей, которые крЪико держатся спаси- 
тельнаго учешя Христова: но справедливо и то, что 
ввра съ каждымъ днемъ ослабЪваетъ, и въ н8драхь 
самаго христанства является нев ре. Люди выеша- 
го общества почти совефиъ оставляютъ обычай посз- 
щать храмъ Божй, а если и ходятъ въ церковь, то 
только для одного приличя. Наше юношество съ 
жадностью гоняется за современными идеалами и по- 
ставляетъ за честь высказать что-либо противъ истин- 
ныхъ хрисманъ. Простой народъ безмолетвуетъ, слы- 
ша новыя мнфн!я, и, не имя возможности обсудить 
ихъ надлежащихиь образомъ, колеблется, недоум$ва- 
етъ, но невЪр!е проникаетъь въ душу и простого че- 
ловфка и обнаруживается, наконецъ, безпечноетно къ 
спасеню. 

Какъ же долженъ въ такомъ случаВв поступать 
пастырь Церкви? НЪть другого средства, кромв 
борьбы, которую обязаны предначать пастыри, такъ 
какъ на нихъ возложена обязанность хравить и за- 
щищеть  ввфренное имъ. стадо. Правила, коими они 
должны  руководствоваться, ясно указаны  Самимъ 
Пастыреначальникомъ  Тисусомъ. Онъ, пришедши на 
землю, нашелъ иръ исполненнымь заблужденй и не- 
чест1я. Видя такое состояне мтра, Онъ началъ учить 
и училъ постоянно и везд$; и въ храмв и на ули- 
цахъ, и на горахъ и въ долинахъ, и днемъ и вочью. 
Такимъ образомъ долженъ поступать и веямй хри- 
стансый пастырь; онъ долженъ учить везтф, гдв 
представится случай,— учить не только въ церкви, 
но и: вн ея, и въ каждомъ частномъ дом. „Иди- 
тё в5 весь марз, сказалъ Спаситель, # яроповъдите 
ееанеме всей твари. Настой блаловременно и 
безвременно, учитъ Апостолъ языковъ, обличи, за- 
прети, умоли со всякимз долюотертънаемз и уче- 
нем5 (Тим. ГУ, 2); слЪдовательно, срамъ и стыдь 
тому пастырю, который въ храм пропов$дуетъ, & 
вн храма безмолетвуетъь, или же еще того хуже— 
въ храмв говоритъ одно, а вн храма другое. 

Но для того, чтобы имЪфть возможность поето- 
янно узить, пастырь долженъ быть совершенно про- 


вождями и Въ 
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никнутъ учешемь и правилами в$ры, т. е. долженъ 
быть не только истинно взрующимъ, но и ученымъ. 
Если ему необходима живая взра, то ему необходимо и 
знаше, и при томъ знане, глубокое и всестороннее, — въ 
противномъ случа онъ не будеть имфть возножно- 
сти представить истину яено и поставить ее выше 
везхъ инфнй мгра. Извфетно, что и Апостолы веег- 
да дЪлали пастырами людей старЪйшихъ и опытнЪй- 
заповфдали своимъ ученикамъ избирать въ 


ШИхЪ и 
еаископы людей просвъщенныхь (1 Тиз. Ш, 25). 
Особенно этого требуетъ настоящее время: тецерь 


жизнь Церкви до такой степени раскрылась на пу- 
ти историческомъ, что пастырь безь основательнаго 
образовашя не способенъ надлежащимъ образомъ испод- 
нять своей обязанности. Пели онъ хочетъ  имЪть 
влян!е на свою паству, на всЪ разные классы ея, то 
необходимо долженъ стоять по меньшей мЪрЪ на та- 
кой степени образованя, на которой стоятъ 0бразо- 
ваннЪйние изъ его паствы. 

Кромв того, что составляеть общй  интерееъ 
вь области челов ческаго знаня, что интересуетъ 
всякаго образованнаго, то не должно быть чуждо и 
духовному паетырю. Самое даже богослове, если оно 
не хочеть превратиться въ схоластику, если не хо- 
четь быть лишеннымъь влян!я на Жизнь, должно 
слЪдить за успвхами философии, естествознаня, даже 


искусствъ;  словомъ, ботословъ долженъ имЪть ясное 
и вбрное знане © тьхъ явлешяхъ, которыя проис- 
ходять въ мВ христанскомь и не христанекомъ, 


въ царств духа и природы. 

А для этого пастырь Церкви ненремфнно дол- 
женъ пополнять свое образоване  черезь  чтеше 
книгъ религ!озно-нравственнаго содержаня и журна- 
ловъ духовныхъ, недостатка въ которыхъ въ насто- 
ящее время не можеть быть, лишь бы была охота 
пруобрЪтать таковые и читать. Но, къ сожалфню, у 
большинства изъ цастырей Церкви нфтъ любви къ 
чтенно книгъ духовнаго содержаня, а равно и къ 
выпискв  духовныхъ журналовъ, на что жалуются и 
редакщи  разныхъ духовныхъ изданй и болвютъ 
душою на такое несочувстве. А пора бы задуматься 
пастырямъ Церкви надъ такимъ ненормальнымь яв- 
ленемъ и приняться съ большею любовю за попол- 
нене своего образованя, и большую часть времени 
посвящать этому лфлу, а не занятямъ хозяйствен- 
нымъ, житейскимъ.. Кому же больше и помнить, какъ 
не пастырянь Церкви Христовой, такъ часто воз- 


тлашаемое ими учен!е евантел!я, что „вся ия при- 
ложатся“, подъ условемъ предварительнаго искан!я 
царстия Божя и правды его? Наши  бибмотеки 
церковныя очень бфдны книгами, и въ этомъ от- 


части виноваты сами священники: они обо всемъ за- 
ботятся, а что касается того, чтобы имфть порядоч- 
ную библотеку церковную и домашнюю, они счита- 
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ютъ это какъ бы лишнихъ, не нужнымъ для себя; 
не зная того, что это  составляеть первостепенную 


важность въ жизни пастыря Церкви и его ботат- 
ство, безъ котораго, дЪйствительно, онъ бЪФденъ, до- 
стоинъ сожалЪвя, такъ какъ не въ силахъ будетъ 
вести брань съ врагами Церкви и врагами ея 
учешя. 

Мало сего, пастырь долженъ позаботиться из- 
лагать истины христаневя въ такой фору, какая 
болЪе всего сотвфетвуеть нашему времени и нашимъ 
слушателямь. Это не значить, что церковный учи- 
тель долженъ соображаться во всВхъ отвошеняхъ съ 
духомъ времени и истину христанскую всегда пред- 
ставлять  совпадающею съ интересами житейскими. 
Содержане  хрисманскихь истинъ пусть остается 
неприкосновеннымь! Христосъ долженъ владычество- 
вать, а не духъ времени. Но что касается формы, 
въ которой предлагаются христанекя истины, что 
касается ихъ развитя и разъясненя то въ этомъ 
отношении  небезполезно соображаться съ  условями 
времени и мЪста, потому что можеть случиться, что 
если пастырь будетъ говорить слишкомъ просто и 
безыскусственно, то его не станутъ слушать, какъ 
и наоборотъ. 

Но и одного умф!я приспособительно учить ма- 
ло для пастыря Церкви! Слово Боже сравниваеть 
его съ городомъ, столщимъ на верху горы, на кото- 
рый какъ бы не вольно обращены глаза вевхъ. Это 
показываетъ, что пастырь-учитель долженъ еще слу- 
| жить примзромъ  добродЪтельной жизни и благоче- 
| ст. И дБйствительно, веяюй виравв искать въ па- 
стырв образецъ христанской нравственности, смотреть 
на него и въ частной жизни, какъ на лицо обще- 
ственное. Итакъ, если пастырь не сознаетъ важности 
своего пожеланыя, если онъ не думаеть исполнить 
того, чего ждутъ отъ него друме, въ такомъ слу- 
ча ето поведен!е доставляетъ сугубый вредъ пасо- 
мымЪ: оно располагаеть ихъ думать, что подобное 
поведене естественно и простительно. 

Бросимь  чрезмёрныя заботы житейсыя и 
удзлинмъь больше времени на чтене слова Бо- 
яя, творешй святыхь отцовь и вообще ниса- 
нй пастырей и учителей православной Церкви, 
а также на чтене всего, что содержится въ здоро- 
выхъ  свЪтекихъ, и сдВлаемся сильни и  другихъ 
утьшати во здравъмз учени, ви противяцияся 
обличати (Тит. 1, 9). 


—_—_————— 


(„Под. Еи. В%д.^. 


Къ вопросу объ этнографической вартБ бЪло- 
русскаго племени. 


Основой для опредзленя границьъ Б%лорусской 
области у насъ исключительно служить языкъ; велВд- 
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етв!@ этого, наприм,, тЪ литовцы виленской губервти, 
которые въ настоящее время говорятъ только по-6$- 
лорусски, у насъ отнесены къ бфлорусвамъ, а т оби- 
татели калужекато и орловекатго Полфеья, которые 
товорятъ по-южновеликорусски, отнесены къ южно- 
великоруссамъ, хотя предки ихъ, несомафнно, были 
бфлоруссы. Такимъ образомъ, очерченная ниже область 
скорзе принадлежитъь блорусскому нарёч!ю, нежели 
племени. 

Границы области, въ которой раздается б%ло- 
русская рЪчь, легче всего опредвляются на западз, 
такъ какъ здфеь сосфдями б%флорусвовъ  оказыва- 
ются нерусскя племена, сначала даже и неславин- 
екя, 

Самымъ сЪвернымъ пунктомь, до котораго до- 
стигаютъ бфлоруссы на запад, является, примЪрно, 
станщя Корсовка с.-петербургеко-варшавекой желфзн. 
дор. (56,8° съверной широты. Ср. этнограф. карту 
Евронейской Росеи, Риттиха, и его же карту за- 
падныхъ и южныхъ славянъ) въ люцинекомъ уздь, 
витебекой губернш. Отсюда граница бФлорусскихъ 
поселенй направляется сначала къ юго-востоку и 
идетъ, веретахъ въ 10—5 недостигая  себежекаго 
Узда. Дойдя до р. Синюхи, она р%зко поворачи- 
ваетъ на запад, а отъ озера Черза—даже на сф- 
верозапаль; затвмъ лугообразно направляется почти 
до границы р%»жицкато уззда, & отсюда ломанной 
линей она снова поворачиваетъ къ ютовостоку до 
травицы люцинскаго уфзда съ себежекимъ и дриссен- 
скимъ. Насколько можно судить по картв № 1а въ 
атласЪ Биленштейна (АШаз ег Епоюсзевеп @е- 
остарше 4ез Вепйсеп ип 4ез ргаевзот1зсВеп 1е{- 
{ещапдез. 55. РеегзЬ. 1892), въ указанныхъ м8- 
етахъ люцинскаго у®зда блоруссы живутъ въ пере- 
межку съ латышами, во преобладаютъ первые. 3За- 
тзмъ граница бфлорусскаго нарфч1я идегь къ юго- 
западу, примфрно по лини, разлВляющей уфзды лю- 
цинскй, рёжицюй и двинск1й отъ дриссенскато, по 
направленю къ ДруЪ; далЪе на западъ по правому 
берегу Западной Двины до самаго Двинска;у здЪеь къ 
югу оть Двины у Биленштейна указано лишь незна- 
чительное пространство, заселенное латышами; весь 
же остальной ютовосточный отрЪзокъ иллукстекаго 
уззда курляндекой губерни заселенъ б$лоруссами.— 
На всемъ указанномъ протяжении сосфдями 6б%$лорус- 
совъ сначала съ запада, ‘а затЪмъь и съ сЪвера‘авля- 
ются латыши, въ курляндекой губерниг переходание 
даже, какъ мы видфли, Западную Двину. 

Оть Двинска граница бфлорусскаго нарзя 
идеть сначала по курлявдекой губерни *), а затВмъ 


*) По „Географическо-статистическому словарю 
Росейской Импери“ П. Семенова, т. П (СПБ. 1865), 
860 стр., въ Курлянд!и бёлоруссовъ 700 чел.; теперь, 


по ковенской направляется къ югу, къ оз. Дриевяты, 
захватывая часть  новоалександровекаго уззда (ин% 
извфетны записи изъ е. Дукштъ, м. Олобедки, с. 
Плюсъ, д. Павловщины). Отъ 0з. Дрисвять граница, 
бфлоруесовъ идетъь къ виленской губернии; здЪеь сна- 
чала пограничная черта виленской и ковенской гу- 
берни будетъь и границей бфлоруссовъ; затВиъ отъ 
р. Дисны граница бЪлорусекаго нарьчя идетъ по 
свенцянекому у№зду н$околько ломанной лин!ей на 
югъ и зашадъ около литовекихъ волостей Тверечь, 
Годуцишекъ (я& востокъ оть нихъ), Свенцянъ (къ 
югу отъ нихъ), оставляя къ югу бВлоруссыя волости 
Комай, Лынтупы, Комелишки; зат уъ, перейдя р. Ж2- 


майтянку, граница кривой лишей идеть по вилен- 
скому узду на западъ почти до Кернова, оставляя 
къ свверу литовеюя волости—Янишки,  Гедройцы, 


ШМирвинты, Мусники, и къ югу бёлорусскя волости 
—Нёменчинъ, Подберезье, Корву, Мейшаголу. У 
Кернова блоруеская граница переходить на л%вый 
берегъь р. Вили и идетъ въ южномь направлени, 
захватывая въ бфлорусскую область волость Ивье, 
Троки, МежирЪчье, почти дост. Рудишки иет.-варш. 
ж. д., а затВиъ на востокъ и юговостокъ, прим рно 
къ ст. Порудоминъ иолЪфеск. ж.д., а отсюда шо гра- 
ниц трокскаго и виленскаго уЪзда почти до погра- 
вичной черты лидекаго уззда, оставляя къ сЪверу 
бЪлорусскую волость Солечники; ‘далфе ‘она ‘идеть по 
границ ошмянскаго и лидскаго увздовъ къ югу до 
поворота этой границы на востокъ (это по 20-верет- 
ной карт Ильина), а по другимъ овфдЪшямъ —9то 
будеть уже ошинянсюй уфздъ, причемъ питовская 
область съ запада захватываеть Бинякони, Конва- 
лишки, Девенишки, Германишки (волость Седлиско), 
имфя на сБверЪ, какъ уже отибчено, бфлорусскую 
волость Б. Солечники, а съ юга—Герановы. Цалфе 
граница идеть по свверной части лидскаго у3зда: 
отъь Герановь къ югозападу почти до ст. Бастунь 
полвеск. ж. д.; отсюда граница идетъ на замадъ, 
оставляя къ сЪверу литовскую волость Радунь; за- 
тВиъ граница р$зко поворачиваетъь на сфверовостокъ, 
захвативая Мачу и Ейшишки, въ б$лорусскую`область. 
Отъ Ейшишекъ граница идетъ на югозанадлъ къ трок- 
скому УЪзду, далЪе къ пограничной ‘чертв гроднен- 
ской губерми до виаденя р$чки Ротничанки у Дру- 
скеникъ въ р. НФманъ. 

Настоящая граница б$лоруссовъ въ виленской 
туберни установлена по статьв Днонима: ^ „ОЪз2ат 


почти черезъ 40 лЪтъ количество ихъ, несомнённо, 
значительно увеличилось. Въ „Матералахъ“ покой- 
наго П. В. Шейна (т. 1, ч. 1) есть даже записи изъ 
данной м$стности „въ окрестн. м. Улукштъ“ (стр. 
513); въ указателЪ (стр. ХХИ) это м%ето названо: 
„окр. Охукшты“. Ни того‘ни другого м%ста на карт® 
я не нашелъ, 
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]елука Шемзесо \ сб. \УПепз ке)“  (Мадегуаду 
апгоро]о2167п0-агсвео]021е21е {1 еостайс2пе, зу- 
амапе з4агашет Коп!зу1 апгоро1о21стпе] акадети 
циче}еплозс: м Ёгакоте. Т. Ш, 1898), составлен- 
ной по матераламъ, собраннымъ въ виленской губер- 
ви сельскими старшинами по распоряженю  предво- 
дителя дворянства виленской губерни гр. Адама Пля- 
тера. Въ этихъ матералахъ указано, кавя волости 
совершенно не имзютъ литовскато населешя и въ ка- 
кихъ оно смвшано съ бфлорусскимъ. Критеремъ для 
такого дЪлевя служитъ языкъ. Изъ си шанныхъ во- 
лостей бЪлорусскими л посчиталъь тЪ, гдВ значитель- 
ное большинство бЪлоруссовъ; такъь что кое-гдВ 0Ъ- 
лоруссвя поселения попадаются и вЪ литовской области 
и наоборотъ—литовск1я въ бФлорусской. 

Въ прежнихъ работахъ, вапр., у А. Коревы 
(Виленская губерня. Матералы для географии ста- 
тистики Росси. С.-Пб. 1861 г.), Киркора (Живо- 
писная Росыя, Ш, 13), И. Недешева (Русский Фил. 
Вфетникъ, ХИП), П. Чубинскаго (Труды этнографи- 
ческо-статистич. экспедищи въ западно-руссый край, 
т. УП, карта) со словь Нарбута граница виленскихь 
бЪлоруссовъ опредфлялась очень неточно: возлВ Виль- 
ны ихъ совсВыъ не оказывалось, тогда какъ здЪеь 
оши сидят силошною массой. Уже больше мЪета уд%- 
лено бЪлоруссамъ въ этнографическихь картахъ Рит- 
тиха. Въ картЪ, приложенной къ литовской грам- 
матикв Ф. ВКуршата (Статшаик @4ег 1 Иализсвеп 
Эргаспе, НаПе, 1876), бЪлорусская граница отне- 
сена значительно дальше на заиадъ (къ западу отъ 
Рудниковъ, возлв Ейшишекь съ востока). Но у 9. 
Вольтера (Йлг Капде 4ег мПпаег 1Иализсвев ОумеКце. 
П. Ге Шалег уой 0Обтепа. Мщеншоееп 4ег 1. 
Щег. безе]зспай, Ней 20), наоборотъ, еще указано 
много мЪетЪ, заселенныхъ литовцами даже къ юго- 
востоку отъ указанной границы, напр., въ волостяхъ 
седлиекой, девенишской, лугомовичекой, юратишекой и 
бакштанской. Очевидно, во вовхъ указанныхъ м8- 
стахъ литовцы живутъ въ перемежку съ бЪлоруссами. 

Западными сосфдями бфлоруссовъ, какъ {можно 
было видЪфть изъ предыдущаго, въ ‘ковенекой и ви- 
ленской губершяхъ являются уже литовцы. Около 
Друскеникъ бфлорусская р%чь переходитъ въ сувалк- 
скую губерню-—сначала въ сейнинскй, а затЪиъ въ 
августовеюй уфздъ. Въ сувалкской губерши сосЪдями 
бЪлоруссовъ съ сЪверозапада и запада уже являются 
поляки. Разграничивать б%лоруссовъ и поляковъ зна- 
‚чительно труднфе, такъ какъ б%лоруссы-католики съ 
интеллигентнымь лицомъ здЪфеь стараются говорить 
по-польски; но домашнимъ обиходнымъ азыкомъ слу- 
'ЖИТЪ чисто-бВлорусекй, съ нъкоторымъ лишь  запа- 
сомъ полонизмовъ въ словарЪ; но въ фонетикЪ поло- 
низмовъ нЪтЪъ: нельзя слышать носовыхъь 4—6, фориъ 
неполногласеныхь, въ родв с1фома, Кгома, ргойа, 
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вифето—голова, корова, борода, шипящато т2: Ьтг2ес 
ви. берегъ, 42 вм. ж и с ви. ч; пмеёга ви. межа, 
пос вм. ночь, удареня на предпосл6днемъ слог. 

По сувальской губернм граница б%лорусскаго 
илемени идетъь отъ р. Ньмана на Концёво къ Авгу- 
стовскому каналу; затЪмъ по системВ канала до г. 
Авгуетова и далфе по р. НетВ до границы съ грод- 
ненской губернией. Отивченную границу по сувалкской 
губ. прошлымъ лтомъ мн удалось установить лично. 
Къ тавимъ же выводомь придемь и на основании 
книги 9. А. Вольтера: „Списки населенныхь иЪетъ 
сувалкской губернши“. С.-Пб. 1901 г. 

И въ гродненекой губерюи западными сосвдами 
блоруссовь являются поляки. И здвеь католики- 
бвлоруесы въ своемъ словар$ имВютъ иного поло- 
низмовъ, такъ что проф. Бодуэнъ-де-Куртено ихъ 
рВчь называеть даже бЪлорусско-польской (сравни 
его записи въ краковекомъ изданн: „ИБбг уа4о- 
110861 40 апгоро]0оёй кгадоме“, ХТ и ХУШ). 
Такъ же называеть эти говоры и Н. Федоровскй въ 
книг: „Ра 1айогазкт па Ваз Шемзе]“. Т. Т. 
\ Кгакоу\ле. 1897, ХТЬ—ХИ; у него же указы- 
ваются и границы отихъ 'товоровъ. —Съ поляками 
гродненской губернии блорусвы граничать въ соколь- 
скомъ и б»лостокекомъ уфздахь. Тутъ граница идетъ 
въ южномъ направлени на Суховоль, Кнышинъ, Б%- 
лостокъ, недоходя до посльдняго верстъ на 10 съ 
запада; потомъ она идетъ на Суражъ до р. Нарева. 
За этой рВкою къ югу уже малорусвы. 

Малорусская р%Вчь представляетъ много сходетва 
съ блорусскою въ звукахъ, формахъ и словарВ, такъ 
что для лицъ,  незнакомыхъ научнымъ образомъ съ 
тЪмъ и другимъ нарЪчемъ,  разграничене б%лорус- 
совъ и малоруссовъ на первый взглядъ кажется за 
труднительнымъ. Это затруднене увеличивается еще 
отъ того, что сифшанные сЪверо-малорусске говоры 
часто знаютъ дз ви. д мягкаго, у вм. 72 нягкаго, 
ф твердое, чтб нзкоторымъ кажется въ даняомъ слу- 
чаБ типичной бЪлорусской чертой. Но дВло въ томъ, 
что р твердое вм. мягкаго спорадически встр%ча- 
ется во воБхъ сЪверно-малорусскихтъ говорахъ; оста- 
ется дз и ц мягкое вм. ди ® мягкихъ, но и они 
не типичны, такъ какъ въ каждомъ отдЪльномъ слу- 
чаВ могутъ быть объяснаемы, какъ заииствован!я мд- 
лоруссами у блоруссовъ. Правда, малоруссы очень 
не любятъ дзекающаго произяошеня: въ своихт на- 
смзшкахъ надъ бфлоруссами они подчеркиваютъ имен- 
но эту черту: „хыба лыхо озмэ лытвына, щобъ винъ 
нэ дзекнувъ“.— Единственно взрнымъ критеремъ, по 
моему инфню, для различеня малорусвовъ отъ 6%- 
лоруссовъ здфеь служитъ, кромВ чисто антропологи- 
ческихъ особенностей, & затВмъ быта, то или другое 
произнолене общерусскихъ еич, а въ связи съ 
ними и предшествующихь имъ согласныхь: у 0%л0- 
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руссовъ эти звуки (или их замЪнители) всегда, мягки, 
вел детв!е чего они смягчаютъ предшествующие имъ 
согласные, тогда какъ у малоруссовъ эти звуки всегда 
тверды. БЪлоруссъ скажетъ—ведзешь, милы, бици, & 
малоруссъ-—вэдэшъ, мылы, быты. Понятно, что ма- 
лоруссы не знаютъ и дз3—\ мягкихъ передъ обще- 
русскими е—м и ихъ замфнителями, но въ смВшан- 
ныхЪъ говорахъ малоруссы знаютъ 03 и 4 мягке ие- 
редъ е и & изъ общерусскаго ®, которые у нихъ 
бываютъ мягкими, напр., дэйвуля, дзевчина; возмож- 
ны 03—4 у нихъ еще на кони передъь стариннымъ 
5: ходиць. Еще въ сывшанныхъь говорахъ слЪдуетъ 
обращать вниман!е на то, есть ли въ нихъ аканье, 
т. е. произношене, въ род вада, нясу, или нЪтъ: 
акаютъ только бфлоруссы. Такимъ образомъ при раз- 
граничени бФлоруссовь и малорусеовъ слвдуетъ обра- 
щать внимане на произношене общеруескихь е и и: 
бЪлоруссы никогда не произносять ихъ твердо, кромв 
нфеколькихь отдЪльныхъ словъ (сорце, уздэчка, фор- 
мы на эй въ нфкоторыхъ м$етностяхъ, какъ 3л9й). 
Если при этомь еще окажется 03--4 мягкое и р 
твердое, то говоръ несомнЪнно бфлорусскй, хотя бы 
остальныя черты и были малоруссмя, наприм. диф- 
тонги ‘90 200 #2 и под. 

Держась указанных прияциповъ, южную гра- 
ницу б$лоруссовъ проведемь слфдующимъ образомъ: 
рЪкою Наревомъ, по бфльскому узду гродненской 
губ. бвлорусская страница идеть до БЪъловЪжекой 
пущи, прорЪзываетъ ел сёверную часть до м. Новый 
Дворъ волковыскаго уфзда. Вирочемь !у Шейна (т. 
ПП) приводятся записи и изъ боле южныхъ м%етно- 
стей (Шерешовъ, Буда), но Федеровсмй (Гл Ыайо- 
тазв, Гт., [Х, вып.) не считаеть эти матералы 
бфлорусскими. Отъ Новаго Двора граница въ юго- 
восточномъ направлени по р. Яеельдв въ пружан- 
скомъ узздВ идетъь почти до Картузъ-Березы; отсюда 
почти параллельно варшавско-московскому шоссе на- 
правляется къ р; Шарь, затЪиъ по посл дней иере- 
ходить въ минскую губернию. Здфеь оть р. Шары 
бЪлорусекая граница идетъ въ юговосточномъ напра- 
влеши къ м. Лупино (при пересвчеши  полфескихъ 
ж. дорогъ), захватывали въ бфлорусскую область де- 
ревни Хотиничи, Малковичи. Здесь, значитъ, мы за- 
ходимъ въ сЪвервую часть пинскато уфзда (ср. Па- 
мятную книжку  виленскаго тенералъ-губернаторетва 
на 1867 годъ, 0.-Пб. 1868, стр. 68, ст. Быков- 
скаго). Далфе, граница спускается къ р. Припяти, 
вь нЪкоторыхъ изстахъ даже проникая на правый 
ея берегъ, особенно клиномъ въ восточной части мо- 
зырекаго уфзда до границы съ волынской губернией. 
Припятью граница идеть по уфздамъ мозырекому и 
р8чицкому и достигаетъ до самаго Дифпра. 

З& ДвВиромъ мы уже переходимь въ область 
черниговской и могилевской  губерый. Вся могилев- 
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ская губершя населена бЪлоруссахи; малорусскй эле- 
ментъ сказывается лишь въ рфчи населеня нВкото- 
рыхъ м$етъ южной части  гомельскаго уфзда; зато 
бЪлоруссвтя особенности сильно зам$тны въ сБверныхъ 
УБздахъ черниговской губерни, такъ что граница 68- 
лорусскихъ говоровъ, переходя за Днфиръ изъ мин- 
ской губернии, должна быть проведена сначала по 
Днфпру къ сЪверу приблизительно до ‘с. Радуни, 
верстъ за 15 до устья р. Сожа. Есть даже свидз- 
тельства, что бЪлоруссвя особенности встрЪчаются въ 
съверной части черниговскаго уззда (Русск. Филолог, 
ВъЪстникъ, ХГ, 118). Оть Радуни граница идеть по 
городнинскому узду на запацъ, захватывая ВКрасков- 
ское, къ р. Снови; затвиъь шо этой рёкв и по гра- 
ниц уфздовъ новозыбковекаго и сосницкаго,  далЪе 
по новгородъ-сфверскому уфзду до р. Десны,  оста- 
вляя уфздвый городъ въ югу. За Десной бЪлорус- 
скую рЪчь можно отмВтить въ '6. ЮриповкЪ: далве 
граница идетъ по Деснз до орловекой губернии. Ма- 
лоруссы „возхъ живущихъ въ сфверу отъ Десны во- 
обще называютъ задесенцами и считаютъь ихъ литви- 
нами, несмотря на то, что въ такъ называемомъ Отец- 
кЪ сосницкаго уфзда  преобладаеть чисто южно-рус- 
свый типъ“. (Календарь черниговской губ. на 1887 
г. (Ср. А, И. Соболевскаго: Опыть русской длалекто- 
логи, 69 стр., вып.). Если судить по описан!ю этихъ 
говоровъ у Чубинскаго (УП, 491), ови бБлорусеке. 
Конечно, въ сфверныхь ‘уздахъ  чернитговекой губ. 
(особенно въ городахъ) мЪетами слышится и малорус- 
ская рЪчь. 


Проф. Е. 0. Каурски. 


Патр!отизмъ въ поняпяхь русскаго народа. 
Между пословицами русскаго народа есть так я, по 
которьмъ можно видфть, какъ понималея и понима- 
ется патрютизмъ простымь русскимъ народомъ. 

Такъ какъ патр!отизиъ свойственъ вевиъ наро- 
данъ, то между пословицами, трактующими о любви 
БЪ отечеству, можно найти тавя, въ которыхъ рус- 
совй народъ высказаль мысль о любви и привязан- 
ности къ отечеству вообще. Вотъ, напр., эти посло- 
вицы: „Веякому мила своя сторона“, „И ниший хва- 
литъ свое хламовище“, „Всякъ куликъ свое болото 
хвалитъ“, „Родныхь нЪтЪ, & по родимой сторонкЪ 
сердце ноетъ“, „Съ родной сторонки и ворона мила“, 
„На чужой сторонушьв радъ и своей воронушкЪ“, 
„На чужой сторонв и весна не красна“ и друг. По 
инфн!ю народа любовь къ отечеству до такой степени 
свойственна человзку, что безъ этого чувства  чело- 
вЪкъ теряетъ -свое достоинство и даже становится 
(въ этомъ отношени) ниже животныхъ, которымъ, по 
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инёню народа, не чуждо это благородное чуветво. 
Пословицы говорятъ: „Овоя сторонушка и собак» 
мила“, „И собака свою сторону знаетъ“, „Глуца та 
птица, которой гизздо свое не мило“, „И конь на 
свою сторону рвется“, „О томъ кукушка и вувуетъ, 
что своего гиЪфзда н®тъ“, „Кукушка кукуетъ,—по 
бездомью горюеть“. Но говоря о любви русскаго че- 
ковка къ Роси, какъ къ своему отечеству, руссвй 
народъ въ пословицахъ высказалъ ту мысль, что эта 
любовь русскаго человфка къ Росии не только есте- 
ственна, но и виолн® справедлива: русскому человзку 
есть что любить въ своемъ отечествв. Народный ге- 
вй въ пословицахъ высказаль тв основана, на ко- 
торыхъ зиждется любовь русскаго человфка къ сво- 
ему отечеству. Въ послёднемь руссый народъ любатъ 
все хорошее и достойное любви. Прежде всего, сердце 
русскаго ‘народа къ своему родному привлекаютъ ду- 
шевныя свойства русскаго человВка, изъ которыхъ, 
по народному сознанию, паиболве отличительными счи- 
таются: доброта русскаго человфка, прямота его ха- 
рактера, мужество и храбрость русскаго человВка и 
его понятливость и переимчивость. „Руссвый чело- 
вЪкъ— добрый человзкъ“, говоритъ пословица нароц- 
ная о добротв русскаго человфка. Это душевное. свой- 
ство особенно цфнно въ глазахъ народа потому, что 
оно выражается не въ словахъ только, но ва дЪлф. 
Русск Й человЪкъ всегда готовъ помочь своему сооте- 
чественнику такъ, что „на Руси никто съ голоду не 
умиралъ“. О прамотЪ характера русскаго человзка 
свидЪтельствують очень часто употребляемыя въ ипро- 
стомь народв выраженя: „Я теб скажу прямо, по- 
русски,“ Я тебъ по-русски отрёжу, намрамикъ. 
Мужество и храбрость русскато человфка, его поня- 
тливость и первимчивость русскй народъ высказалъь 
въ  слВдующихь пословицахъ: „Руссь!й — молодецъ: 
сть (сотни) бусурнанамъ конещь“, „Руссый ни съ 
меченъ, ни съ колачомь не шутить,“ „НЪмець сво- 
имъ разумомъ доходитъ (избрЬтаетъ), а русевй тла- 
зами“ (т. е. перенимаеть), „Бей русскаго, часы 
сдфлаетъ,“ „Руссюй ‘что увидить, то и сдВ- 
лаетъ.“ 

Кромв  душевныхъ свойствъ русскато челов ка 
сердце русскаго народа въ своемъ отечеств® привле- 
каютъ къ 060% русская православная в®ра и рус- 
скй Парь. Пословица говорить: „Рувскимъ Богом, 
да рускимъ Царемъ святорусская земля  стойтъ. 
Особенно много пословицъ народныхъ, въ которыхъ 
изображется значене для Росси православнаго Паря. 
Росся— немыслима 6безъ Царя. Какъ на небь цар- 
ствуетъ одинъ Богъ, такъ и въ государетвВ долженъ 
быть одинъ самодержавный Государь. „Что Богъ на 
небЪ, то Парь на землё,“ „Безъь Бога свфть но 
стоить, безъ Государя земля не правится,“ „Нель- 
за быть русской землв безъ Государя,“ „Нельзя 
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Неа: 
землв безъ Царя стоять,” „Безъ Государя земля— 
вдова,“ „Земля безъ Государя, что твло безъ ду- 
щи,“ говорять народныя пословицы, Народъ потому 
такъ высоко ставить Царя, что видитъ въ немъ 
избранника, которому Богъ удфлилъ часть Своей 
власти надъ народомъ. „Душой Божш, а тВломъ 
Государевы“, „Царь—отъ Бога поставленъ.“ 

Будучи предетавителемь Бога на земл, Госу- 
ларь руссый въ своихъ отношеняхь къ иоддан- 
нымъ воплощаетъ и Божескя свойства: благость и 
милосерде. „Богать Богь милостью, & Государь— 
жалостью,“  говоритъ пословица. Руссый народъ до 
того увфренъ въ милосерди и любви Государя къ 
своимъ подданнымъ, что все неприятное для себя въ 
распоряженяхъ высшей власти онъ  приписываетъ 
окружающимь Государя, ближайшимъ исполнителямъ 
его воли, которые, по мнфню народа, нервдко пре- 
цятствують Государю прямо и непосредетвенно ви- 
дфть нужды народа, и тЪиъ причиняютъ народу не 
мало вреда. Эти ближайш!е исполнители государевой 
воли, по выражению пословицы: „Царю застятъ, 
народъ  напастятъ.“ „Царю изъ за тына (т.-е. по- 
стоянно окружающихъ его людей) не видать,“ гово- 
ритъ другая пословица. Народъ считаеть Царя от- 
вЪтственнымьъ только передъ Богомъ: „Царскй тн%въ 
и милость въ руцф Божей,“ „Одвому Богу Госу- 
дарь отвфтъ держитъ.“ Въ одной пословиц русскй 
народъ говорить о себЪ, что онъ царелюбивый 
„(Русвй народъ царелюбивый“). О чувствахъ рус- 
каго народа къ своему Государю всего лучше сви- 
двтельствуютъ слфдующ!я выраженя, столь обыкно- 
венныя вВЪ устахъ народа: „Парь-батюшка,“ „На- 
дежда-— православный Государь“ и т. и. 

(Зам. изъ ж. Воск. День). 


Мученикъ за православе въ борьбЪ съ уней. 


Г. Д. Эварницюй въ статьв „Гайдамацкое дви- 
жен!е и уманская рЪзня“ помбщенной въ „Истори- 
ческомъ ВъЪетникЪ“, разсказываетъь одно событе изъ 
отношенй уншатовъ и католиковь Польши къ право- 
славнымъ во второй половинё ХУШ-го ввка. Это 
событе прекрасно объясняетъь вс ужасы гайдамацкой 
голытьбы. 

Въ м. Ммевв быль ушатсекй попъ, Васимй 
Гдышицю, который всячески старалея склонить пра- 
вославное населене Млева къ уни. Но православ- 
ные не только не склонились къ уни, а р%8ёшили 
скопомъ не допустить Гдышицкаго къ приходской 
церкви. Собравшись въ церковь, они забрали свя- 
щенническя облаченя, книги и церковные сосуды и 
все это сложили въ сундукъ, находившся въ. цер- 
ковной колокольн8, и заперли замкомъ. Оставили 
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только на престолв чашу со святыми дарами. Зная 
въ чиелЪ своихъ односелянъ одного челов$ка, уже 


не молодого лЪтами, блаточестивато, во всемъ безпо- 
рочнаго и искренне преданнаго православию, Данила 
Кушнира, жители, съ общаго соглася, приказали ему, 
какъ старЪйшему человЪку, снять чашу съ престола 
и унести ее въ сундукъ. Кушниръ, повинуясь в0л% 
громады, со страхомь и благоговёемь приступилъ 
къ престолу Божш и, положивъ передъ нимъ три 
земныхъ поклона, а также обернувъ руки церковною 
завЪсой, взялъ чашу съ престола и снесъ въ камору, 
тд хранились въ сундук» друпя церковныя вещи. 
Тогда ушатсьй попъ Василй Гдышицей, разъярен- 
ный такимъ поступкомъ, началь грозить Кушниру 
смертью и сталь распространять клевету, будто бы 
Кушниръ ходилъ съ чашею въ корчиу, пилъ ею го- 
рилку и вмЪстВ съ горилкою вынилъ частицы св. 
даровъ. Кушниръ взятъ былъ подъ арестъ, закованъ 
въ желЬзо и посаженъ въ Сифлянсюй замокъ. На- 
прасно односельчане Кушнира пытались освободить 
его, дВйствуя и просьбами и деньгами. „Ежели на 
уно пристанетъ, то отиущенъ будетъ; а ежели нЪтъ, 
то казненъ будетъ смертью“. Когда Кушниръ узналъ 
о такомъ отвфтВ своихъ враговъ, то онъ не только 
не пожелалъ самъ приставать на уню, но еще и всему 
православному народу совЪтовалъ крвико и нерушимо 
держать православную вЪру и просилъ не ходалай- 
ствовать за него: „Я готовъ за вЪру православную 
и умереть, а на уно пристать не хочу“! Послв это- 
го скованнаго Вушнира изъ СиБлянскаго замка отпра- 
вили подъ м. Ольшану (Звенигородскаго уфзда, Кл- 
евсвой туберни) въ обозъ начальника польскаго от- 
ряда Воронича и тамъ присудили его сжечь живымъ, 
обвертЪвЪъ ему руки пенькою и обливъ смолою. Обви- 
нителями старика были отецъ Васимя Гдышицкаго, 
унатевкй протопопъ и его родные сыновья, „чего ни 
по какимъ правиламъ и заковамъ не дЪлается“. Когда 
настало время казпи Кушнира, то къ нему присту- 
пилъ одинь ушатсый попъ съ тёыъ, чтобы исповЪ- 
лывать его. „Я васъ, ушатовъ,  отрицаюсь, учев1я 
вашего и исповздавя слушать не хочу; я уже на то 
приготовился и св. таинъ пр!общалея; а вы дфлайте 
надо мною, что хощете“, отвфтилъ несчастный муче- 
никъ и, проговоривъ самъ слова исловфданя, отдалъ 
себя на волю мучителей. Когда его начали жечь, то 
онъ отъ боли возопилъ: „Господи, Боже мой! Что 
(е мн подалъ еси? Воля Твоя святая на инЪ да 
будетъ! 0, Боже мой, прими духъ мой“! А потомъ 
увидя народъ, стоявший вокругъ, говорилъ ему: „Пра- 
вославные христане! Не вфруйте вы ушатамъ, они 
проклятые и взра ихъ проклята“. Ёогда у несчаст- 
нато обторзли руки, то мног!е господа, бывшие при 
томъ, усомвились въ его винЪ, стали уговаривать 
Гдышицкаго, чтобы онъ отпустилъь мученика безъ 
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рукъ, потому что еъ него и такой муки достаточно. 
Но безчеловзчный мучитель, не внимая этимъ сло- 
вамъ, потребовалъ, чтобы ему отбзкли голову. Тогда 
въ мученику подошелъ палачъ и сталь ему завязы- 
вать глаза. „Не бойся, старичокъ! Богь съ тобою“! 
сказаль палачъ. „Я не боюсь, & ты дБлай то, что. 
тебЪ велятъ“! И тогда палатъ отевкъ ему голову, & 
отеВкшя, настромилъь ее на палю и прибиль ее къ 
паль большимь желфзнымь тгвоздемь посреди самой 
головы; пригвоздивъ же голову, подощель къ Глы- 
шицкому и отеревъ свои руки о полы одежды Гды- 
шицкаго, потребоваль отъ него уплаты денегь: „За-’ 
плати мн за работу, что я работаль“! дц 
вын)въ изъ кармана нЪеколько монетъ, уплатилъ па- 
лачу. ПослБ этого онъ приказалъь тЪло казненнаго 
сжечь и, когда оно было сожжено, то православные, 
вырывЪ „небольшой ровикъ загребли "въ него остав- 
иИЙся пепель и нфкоторую часть костей“. Это зло- 
двяне совершено было въ 1766 г. юля 99 дня. 
Не довольствуясь воВмъ сдфланнымъ, безбожный ун1- 
атъ Василй Гдышицей явилея въ домъ сожженнаго, 
къ его женЪ, и сталъ домогаться, чтобы она запла- 
тила ему 8 руб. для службы сорокоуста за гршную 
душу убитаго. „Оорокоусть вашъ за душу страчен- 
наго мужа моего будеть Господу Богу неприятенъ; & 
когда безвиннаго его замучили, то уже больше нётъ 
чего вамъ дфлать; ежели угодно, возьми еще и мена“. 
Между тВиъ голова сожженнаго [оставалась на палв 
въ конца юля мфеяца до послфднихъ чисель сентя- 
бря; потомъ снята была неизвзетными православными 
людьми и перенесена въ Переяславъ, въ переяслав- 
ск каоедральный  Свято-Вознесенскй монастырь и 
погребена въ каеедральной церкви, за лфвымЪъ кли- 
росомъ, передъ к1отомъ Богородицы 84-лВтнимъ епи- 
скопомъ Гервамемъ вефиъ соборомъ. (Вор. еп. вфд.). 


СЪнокосъ въ Повфрьяхъ русской деревни”) 


По старинному повзрью, сложившемуся на Ру- 
си не иначе какъ въ черноземной-срединной полосв 
родины народа-пахаря, еще къ Вознесенью всё тра- 
вы поспфваютъ, цвфтутъ, полной красою своей кра- 
суются: Христа-Спаса съ земли православной въ 
пресвзтлый рай провожать готовятея. Въ ночь 
на празднивъ  Вознесемя Господня положено имъ 
набираться отъ Матери-Сырой-Земли послфдняго за- 
силья.  Вознесется Воскресшй Христосъ въ чертоги 
небесные, — весеннему цвЪтенью красоваться и двухъ 
недль не останется: съ 'Троицына дня,—по слову 
деревенскаго, зоркаго къ жизни природы, опыта, — 
почнетъ такъ припекать грудь земли солнышко,‘ что 
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и весна-красна т знойному мЪето свое уступитъ 
& сана на покой 'прохлаждаться уйдеть волоть до 
новой Радоницы. 
сить деревенская поговорка, становящаяся поперекъ 
дороги воЪиъ  лежебокамъ, тВнивымъ работникамъ, 
большимъ  любителямъ откладывать всякое дФло со 
дня надень, въ недеждф, что оно— „не волкъ—ВЪ 
лсъ не убъжить“. (Самое время косить траву, кот- 
да она стоитъ въ полномъ цвЪту: „Упустишь, будешь 
на боку лежать—и траву въ  лугахъ пересушишь!“ 
Не даромь  обмолвилея такимъ словцомъ пахарь-ко 
сярь. „Перестоялась трава—ни сЪно, ни труха!“ — 
поясняеть онъ одно изречене своеи вЪками слагав- 
шейся 
не къ одному сЪнокосу, а и къ двицамъ-красави- 
цамъ, невЪстамъ разборчивымъ-привередливымъ, сло- 
во изъ-за синя моря Иванъ-царевича на сВромъ 
волк къ себ въ женихи цожидающимъ, да какъ 
и остающимся въ вЪЗковушахъ свой ввкъ вЪковать 
„ Ковьба-кововица— не зв® рь-лисица, не красная дЪ- 
вица, & и той свое время есть! “. Да мало-ли и дру- 
гихъ ирибаутокъ можно понаслушаться въ богатой 
этимъ не боящимея вора богачествомъ народной Ру- 
си. Русскому хлЪборобу не  хозяйствовать безъ 
коня - цахаря, не быть сыту коню 0езъ сЪ- 
на (овсомъ-то не больно раскормишься круглый 
годъ!), не видать сЪна безъ косы острой да безъ 
сВнокоса весенняго. А ни одной работ не обойтись 
въ  народв безь  красныхъ. 
да безъ повфрИЙ-сказамй наособицу про нее слагав- 
шихся. Больше всего сказалось на Руси про с®но- 
косъ по степнымъ мЪфетамъ, гдВ „мужика не одинъ 
хлВбецъ-батющко, а и тразка-натушка, кормить!“. 
Погода поставлена въ деревенскомъь быту въ 
непосредственную связь съ каждой полевой работою 
Оть нея зависить не только урожай хлфбовъ, но и 
сна. „На Возвесенье красный день-—свна хороши 
будутъ!“ —запримфтили старинные боговёды, весь 
свой вфкъ приглядывавиеся къ природ8. Повторя- 
ютъ эту. примфту еще и теперь на симбирско-самар- 
скомь ПоволжьВ. Въ той же округв приходилось 
слышать и такой, относящийся къ „свнамъ“ приба- 
утокъ, похож, однако, и на заговоръ: „МЪеяцъ 
май, коню с\на дай! Троица-Богородица, удержи 
дожди, красну-солнышку скажи, чтобы сЪно не па- 
лило, чтобы частымъ дождщичкомъ не сгноило, чтобы 
лошадушекъ съ голоду не поморило!“ Этими словами 
и изъ подобными вотр®чали всего какихъ-нибудь 
лфтъ двадцать тому назадъ (а, можеть быть, еще й 
вЪ настоящее время встр%чаютъ) старухи домовитыя, 
0 достаткВ семьи радфющ!я, ясную зорьку Тропцына 
дня во многихъ селахъ лугового берега царицы рёкъ 
русскихъ. Передавалось и такое повзр!е, что—если 
оть обфдни на Троицынъ дтнь захватить изъ храма 
Божя пучекъ травы, раскиданной передъ алтаремъ, 
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да взять этотъ  пучекъ съ собою на сЪнокоеъ, то 
обережешь себя отъ всякой бЪды и во время цоко- 
сишься, и сЪно дождемъ не сгноишь, и даже ни 
одинъ воръ къ твоему стогу не приступится, если 
подъ-исподъ положить освященную траву. 

Въ Симбирскомъ уфздф, не особенно’ богатомъ 
снокосными угодьями, съ давнихъ поръ соблюдался 
заведенный дЪдами, прадздами обычай—ипрямо отъ 
объдни на Троицу-Пятидесятницу идти мужикамъ 
всею деревней „луга дфлить“. По большей части за- 
правлять дВлежомъ выбиралел какой-нибудь  уважа- 
емый односельчанами старикъ, если не сельскй ста- 
роста. Благословясь, принимался онъ--гдв на глазо-. 
мъръ, а гдВ и еъ помощью деревянной „сажонки“ — 
разбивать лу’ъ на-дВлянки. Величнна послЪднихъ, 
иногда измфнялась, смотря по качеству травы. ДЗ- 
лянки нарЪзаны— половина дфла сдфлана. Начинали 
метать жеребй, чтобы никому не обидно, да и нено- 
вадно было кленать на дфлильщика, что елишкомъ-де 
порадЪль куму-свату въ ущербъ чужому добру. Кон- 
ченъ дфлежъ,—гдв нибудь на бережку рЪчки или 
въ тьнистой ложбинв принимались распивать по та- 
кому важному случаю добрую посудинку  „мрскаго 
вина“, безъ котораго и до сихъ поръ еще не обхо- 
дител ни одного общаго дзла въ деревенскомъ быту 
Не обходилось порою это расциване безъ ссоры, но— 
„на всякое лыко въ строку ставится“. Косьба отла-’ 
талась за дВлежкою еще на сутки, & послв Духова’ 
дня, еще до солнышка, собиралась уже вся деревня’ 
—и мужики и бабы, и парни и дВвки, и ребята-. 
подростки-—на покось. Чуть взойдеть солнышко, 
еще и росы ве успеть хорошенько высушить, —какъ 
уже валится стройными рядами трава-мурава зеле- 
ная подъ молодецкими ` взмахами коеъ, сверкающихъ 
что твой мечь булалный. Визжатъ бруски, то здесь’ 
то тамъ,—косари косы правятъ-точать, по веВмЪ. 
луганъ стальной перезвонъ идетъ. А дЪвки-бабы— 
свно ворошить, граблями работать... Еще и нако- 
шено-то ваворошено совфимъ мало, а ужь—чу!—зве- 
нитъ голосистая пЪеня въ лугахъ: сарафанницы-гра- 
бильщицы заливаются. Не такъ тяжела ихъ работа 
не то—что косарю: тотъ такъ то за день деньской 
намахается, что и рукъ ввечеру не подыметь. Оно 
въ лугахъ ворошить еще легче, чЪмъ траву въ яро= 
вомъ полоть: потому-то хоть и не всегда веселы по 
своему содержан!ю ифени, что грабильщицами звонко-” 
голосыши  распёваются (веселыхъ не набратьея про- 
всякЪ часъ въ деревн®!), да звучатъ-то он не. 060- 
бенно грустно на этой работв привольной подъ 
знойной лаской солнечныхь лучей: 

„Пойду еъ горя въ ‘чисто полз; 
Въ чистомъ полв трава растетъ, 
Трава растетъ, сна цвзтутъ, 
Свна-цвфты покосу ждутъ. 
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Пойду съ горя въ чисто поле, — 
Сорву цвфтокъ, сплету взнокъ 
Милу дружку на головушку: 
— Носи, милой, не сранивай! 
Люби, милой, не забывай! и т. п. 
Веямя пени на покосв поются, но не въ 
прим$ръ охотнзе запфваютея тавя, въ которыхъ 
илетъ рёчь либо про цзвВты, либо про травушку- 


хуравушку, ковыль-траву, либо про любовь-——этотъ 
цвфтъ зеленой юности, хорошо знакомый и въ тру- 
довомъ быту крестьянина, а не въ однзхъ палатахъ 
бфлокаменныхъ. Приходилоеь изрвдка слышать и 
пфени косарей въ тороватомъ на красное-звовкое 
слово Поволжьи; но только ве эти пВени были 
заунывныя, въ родЪ: 


„Охъ, да отчего-то эта бфлая ковыль-трава, 

Она разгоралася? 

Ой, загоралася эта бФлая ковыль-трава, 

Она отъ бЪлаго камушка. 

Ой, да какъ сидфлЪ на камушьЪ,  сидЪлъ 
младъ-ясенъ-соколъ, 

Сидфлъ, крвико призадумался“.... 


ДалЪе, въ этой, записанной въ Самарской гу- 
бери, ифенЪ разсказывается 0 томъ, какъ „ясному 
соколику чуточекъ вздремнулося“ и невздомо-незна- 
емо какъ—„подпалилъ-поджегь“ онъ свои „сизыя 
крылышки“. Пришлось ему, горемычному, идти-бре- 
сти пфшкомъ по дорогВ; попались навстрзчу черные 
вороны, стали надъ  соколомъ смВяться. „Охъ, да 
не тебф-то-ли было, ясному соколику, ходить пЪшу 
по дорожкЪ!“—каркаютъ они. И вотъ-—расилакался 
обиженный соколъ, сталъ молить Бога: „Охъ, да ты 
создай, да ты, Боже, на яснаго сокола да сильнаго 
дождичку! Охъ, да отростутъ-то у меня яенаго 60- 
кола, да сизыя крылышки! Охъ, да тогда-то-ли я 
вамъ да, черные вороны, отсмю эту надемвшечку“! 
Разносказъ этой иЪени, поделушанный экспедицией 
академи наукъ на ПруральЪ, кончается нЪеколько 
опредвленнЪе: „Какъ пройдетъ моя бЪда со кручи- 
ною, отрощу я свои крылья быстрыя, оживлю я 
я свои ноги скорыя я взовьюся, младъ-ясенъ соколъ 
выше облака, опущуся въ ваше стадо быстрёй стр%- 
лы, перебью васъ черныхъ вороновъ, до единаго!“ 
Въ обоихъ случаяхъ пеня эта звучитъ отголосками 
той удали, которою славились вольные люди низо- 
выхъ странъ,  оставивш!е наслёд!е собирателямъ со- 
кровищъь слова вароднаго любопытный во мвогихъ 
отношеняхь циклъ „разбойничьихъь“  ифсенъ, а не 
только одну бЪтущую далеко - далеко  недобрую 
славу. 

Простонародное суевзр!е, цфпляющееся своими 
корнями за пережитки древняго, еще въ незапамят- 
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ныя времена  позабытато, язычества, отдаетъ луга- 
степи подъ власть Степового, а луга-поймы —Водя- 
ному, какъ лфеные покосы ЛФсовику: у каждато изъ 
нихъ-- свое, отведенное имъ нездЪшними силами, 
царство. Обо веБхъ нихъ ‘уже велась рфчь въ очер- 
кахъ народной Руси на столбцахь  „Правительст- 
веннаго Вестника“, но было обойдено отношене 
ихъ къ сВнокосу. Д на этотъ особый случай своего 
хозяйственнато обихода припасъ  народъ-сказатель 
и 060б0е словцо, боле везхъ касающееся хозяина 
степей, вонлощаемаго суевзрнымъ воображенемъ въ 
крутящихея пыльныхъ вихряхъ, прочосящихея изъ 
конца въ конецъ стеии. Старъ Степовой,—до того 
старъ, что во многихь  мфотностяхъ даже и забы- 
вать вс уже стали про существоваюе на б®Фломъ 
свт этого властителя взтровъ-—Стрибожьихь вну- 
ковъ, перенявшаго власть и силу оть самато грозна- 
го двда буйныхъ стихй. Но и онъ, несмотря на 
свои преклонные годы, любитъ, чтобы веявйй заходя- 
щй даже случайно, а не то что съ керыстью— 
какъ косари, въ его владьшя оказывалъ ему долж- 
ный почетъ. По крайней м8рЪ, разсказываютъ объ 
этомъ качеств® стараго знающие всякое „слово“ люди 
какихъ недолго искать въ любой деревенской глуши 
Ветарину, по ихъ разсказнямъ, и сЪнокос»  нигдв 
по степнымь мЬстамъ не начинали безъ того чтобы 
раньше не расположить къ себ обидчиваго власти- 
теля степей. Для этого, между Вознесемемъ и Трои- 
цей, отправялись въ степь н%еколько стариковъ, 
приглашали съ собою вфдуна-знахаря и несли бФла- 
го пВтуха-кочета въ видв умилостивительной жертвы 
Знахарь становился  тдФ-нибудь на бугрВ-куртав%, 
произносилъь положенное „слово“ и, зар$завъ пфтуха, 
брызгаль еще теплой кровью его на вов четыре 
стороны степнаго простора широкаго. Потомъ иЪтуха 
оставляли на курган и вов уходили ко дворамъ, 
предварительно отблагодаривъ знахаря пе своему до- 
достатку и доброхотному расположению. Что именно 
произносилось знахаремъ въ умилостивлене Степоваго 
—0бъ этомъ не сохранилось елВда въ занесенныхъ 
на странипы печатныхь сборниковъ заговоровъ-зак- 
лятй. Но мало-мальски знакомому съ демонолог1ей 
русскато народа человзку не трудно представить въ 
общихъ чертахъ И „слово“, ‚обралценное къ этой 
темной по существу силЗ, умФющей, однако, быть 
благорасположенной ко вебмь своимъ почитателямъ. 
Хоть и сказала о немъ народная Русь, что этотъ 
„хозяинъ“ ни сЪна не косить, ни пить-Ъеть не 
проситъ, ца сама-же на это оговорку нашла въ сво- 
ей памяти: „Степовому не поклонишься—и степь 3% 
теменъ лЪеъ покажется!“ 

Въ степи все—во власти этого мотущественнаго 
духа, созданнаго воображешемъ народа-труженника, 
все  благовостояню  котораго неотразимыми обетоя- 
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тельствами поставлено въ прямую связь съ природой 
и ея стихШными силами. „Прогнфвишь Степового, 
такъ овъ тебь все сБно по степи размечетъ[“,—боя- 
зливо озираясь по сторонамъ, говорятъ одни приде- 
рживающуеся суевврныхъ предан! косари. „Захочеть 
такъ и отнемъь всю степь спалитъ!“ —идутъ еще 
дальше ихъ въ своемь предетавлени о могуществ® 
стараго друме. Третьи, соглашаясь и съ первыми, и 
еъ поелфдними, прибавлаютъь ко всему этому, что 
бывали-де и таке случаи, когда разгнзванный вла- 
ститель суевЗрныхъ думъ стецняковъ упосиль въ во- 
ронк$ вихрей не только оно, но и цфлыя стада, и 
людей, неусизвшихъ оградиться отъ него ни заговор= 
нымь словомъ, ни крестнымь знаменемъ, оказывав- 
шимися на этотъ разъ почти равносильными, съ точки 
зрёвя народнаго суев8рия, возбужденнаго распвЪчен- 
ными воображенемъ страхами. 

Неизвестно, сохранилея-ли гдф-нибудь на Руси 
обычай приношеня Степовому жертвы въ вид п%- 
туха, но въ Симбирской губернш, по соефдетву съ 
чувашекими селами, приходилось наблюдать на лЪе- 
ныхЪ свнокосахъ, какъ старухи, не принимавшия 
никакого иного участя въ работЪ, разбрасывали по 
кустамъ, окаимлявшимъ поляны, кусочки хлфба. На 
вопроеъ, зачфиъ это продфлываетея, не получалось 
никакого отвзта—кромз: „Не нами заведено, не на- 
ми и кончится!“ Быть можеть и сами старыя испо- 
лнительницы еще болЪе старыхъ завЪтовъ не могли 
дать себь отчета въ этомъ. Но несомннно, что эти 
кусочки были обречены на жертву Лсовику, во 
владЪшя котораго вторгалясь вооруженные косами 
люди. 

О Водяномъ хозяйствующемь на поемныхъ сЪноко- 


сахъ, ходятъь въ различныхь уголкахъ свфтло-рус- 
скаго простора тав1я разсказни, что онъ „подшучи- 
вать“ надъь забывающими про его владЪтельныя 


права косарями довольно-таки невыгодныя для по- 
слЪднихъ шутки. „Кого не взлюбитъ,—приходилось 
слышать о немъ, —такъ ужъ не взлюбитъ:  возьметъ 
все сВно, что днемъ накосятъ, сгребеть въ одну 
копну, да и въ воду. Катится такая копна, какъ 
шаръ, такъ сама къ рЬкВ и бЪжить. Хорошо, если 
кто изъ православныхь увидитъ, да заручаетъ,-— 
разсьпается копна, лажеть, какъ лежала, рядами на 
томъ же лугу, откуда погналъ ее воднякъ... ДА то 
—ни травники не соберешь, какъ ни береги. Вотъ 
онъ какую силу забралъ вокругъ воды-то| Кому-ко- 
му, а косарямъ съ немъ на ипоймахъ не бороться 
стать!... Да не велика и корысть у него: пришелъ 
восить, отломилъ горбушку хлВба, да бросилъ, бла- 
гословясь, въ р%ку, и конецъ!... Такимъ образомъ, 
и здфеь сводится двло къ жертвоприношеню, при- 
нявшему видъ обычной дани суевёрному страху предъ 
безкормицей, 
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ИзобрЪтательность деревенскихъ ввдуновъ еще 
совсфмъ недавно доходила въ нВкоторыхъ селахъ Сим- 
бирской губерыи до того, что они перед началомъ 
косьбы, убфждали заговаривать косы, „отъ всякаго 
лиха“, но болфе всего—„отъ беса полуденнаго“. 
Стоитъ не остеречься косарю, не оберечь себя заго- 
воронъ,  тольво однимъ знахарямъ и вЪдомымъ, да 
покоесить въ полдень, —такъ и самъ себЪ ногу косой 
срЪжетъ выЪсто травы. „Любить онъ, полуденникъ- 
то, кровь человЪческую видфть“!— говорилось при 
этомъ. Находилось не мало народу, что и принимали 
на вфру слова промышлявшихъ заговорами знахарей, 


а тё—знай собирали съ темнаго люда посильную 
дань: хлЪбъ, холетъ, а то и деньгу-копЪйку, такъ 
дорого стоющую въ деревенскомъ быту. Предане о 


„полуденникахъ“ (и „полудницахъ“), но свидфтель- 
ству А. Н. Аванасьева, автора „Поэтическихь воз- 
зрёнй  славянъ па природу“, были общи, какъ 
отивчаеть „Пр. ВъЪотн.“, многимь славянекимь на- 
родамъ. Такъ, напримвръ, у сербовъ эти духи тьмы 
представтяются способными отправлять водные источ- 
ники, насылать на людей разныя лихя болЪети и 
отнимать разумъ. Богемскля полудницы обитаютъ въ 
лЪеной чащЪ; у онфмечившихся ‘балйскихъ славянъ 
—въ полахъ. У насъ, въ Малоросйи, они живутъ 
по разсказамъ суевЪзрнаго люда, въ каждой хат за 
печкою, Суевз ре сибиряковъ рисуетъ ихъ обитатель- 
ницами бань, гд8 отводить имъ м$ето подъ нпол- 
комъ. На архангельскомь  поморьВ онв населяютъ 
ржаныя поля. „Полудница во-ржи, покажи рубежи 
куда хошь побфжи!“ —говоритея. тамъ подъ иной 
часъ, & отцы-матери стращаютъ ребять: „Не ходи 
въ рожь, полудница обожжеть!“. Не лишенъ отно- 
сительнаго значеня вопросъ поселяетъ-ли еще кто- 
нибудь полудниковь на покосахъ кромв симбирскихъ 
звахарей: нигдё въ этнографической литературв объ 
этомъ не встр$чается указан!й. 

Крылатое слово народное обмолвиловь о сВно- 
кос и косаряхъ цфлымъ рядомъ присловй, пруро- 
чивающихь  поняте объ этихъ предметахъь къ жи- 
тейскому обиходу крестьянина. „Безъ бабки косы 
не отобьешь безъ лопатки („безъ бруска“ —по ино- 
му разносказу) не наточишь; безъ ума никакого дф- 
ла не справишь!“ —гласитъ оно, попадая не въ 
бровь, а въ глазъ,  воВМЪ „сующимея въ воду, не 
не спросясь броду“. О людахъ несдержанныхь на 
языкъ тоже есть свое красное словцо: „На острую 
косу не напастись сфнокосу!“, или—по иному раз- 
носказу—„..много сфнокосу!“ Когда дока на доку 
попадетъь и на каждое слово свой отвЪтъ получить 
въ каждомъ дл ветрётитъ „затвоздку“, то обык- 
вовенно говорится: „Нашла коса на кемень!“. Рев- 
нивый къ работв, охоч до лвла работникъ силошь- 
да рядомъь  вспоминаеть о поговоркв „Оъ косой въ 
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рукахъ— погоды не ждать!“. У такого ни дВло не 
затянется, ни трава не пересохнетъ, ни рожь не 
осыпляется“. 

Простодушная мудрость народная, нашеджая въ 
въ загадкахъь излюбленную форму для своего прояв- 
лен!я, высказалось о косв въ слфлующихъ записан- 
ныхъ В. И. Далемъ, выраженяхъ: „Траву’ хвачу- 
3Убы притупю, песку хвачу— опять навострю!“, 
„Пришель тень вь ПетроБъ день, сфлъ тень на 
пень, сталь тень плакать: волосы вянутъ, дубрава 
шунитъ!“, „Шука ныряетъ-—весь лЪеъ  валяетъ, 
торы подымаетъ!“, „Ходить щучка по заводи, ищетъ 
щучка тепла гн%зда, гдз бы щучкЪ трава густа?“, 
„Шука понура, хвостомъ вильнула: лЪеа& пали, торы 
стали!“ ит. д. Вторая изъ приведенныхъ затадокъ 


сложилась, очевидно, гдз-нибудь въ не особенно 
балуемыхъ  солнечнымъ теломъ м%стахъ, если тамъ 
сВнокоеь начинается лишь въ Пегровъ день, —ког- 


да на среднемь Поволжьв вов уже къ этой порё и 
за жнитво принимаются, а если гдз и довашиваютъ 
траву. то по однимъ полевымъ межникамъ—на ноч- 
ную кромежку коню-пахарю. Зажинки съ косовни- 
цею ниглВ не сходятся, если только, конечно, рЪчь 
идетъь не о томъ косарф, что-—по народному слову 
— „придеть- -подкоситъ, никого несироситъ“ (смерть) 
хоти-бы даже въ это самое время о0-бокъ съ нимъ 
зажинала молодая жизнь свою ниву радостей и пе- 
чалей... 


— Г. Шавли. Ученики Шавельской гимназии, 
‘подъ руководствомъ’ своего законоучителя о. Тро- 
‘епольскаго, 22 мая совершили паломничество пля по- 
клоненя чудотворной икон% Божей Матери въ Сур- 
дегеый монастырь. 

Въ 91/2 ч. утра пофздъ подошелъ къ ст. „Сур- 
деги“. Ученики— паломники во глав съ своимъ за- 
‘коноучителемь направились въ монастырь, откуда слы- 
шалея благовфеть къ обфднЪ. Въ монастырв встрЪ- 
‘тили юныхъ паломниковь съ полнымъ  радуниемъ: 
безвозмездно предоставили для вевхъ номфщене, чай, 
`обфдъ, ужинъ. Богослужене совершаль архимандритъ 
о. Августинъ съ брат!ей монастыря. Стройно и’чинно 
изли ученики — паломники за обфдней, а затВиъ за 
молебномъ у чудотворной иконы `Сурдегской Божьей 
`Матери. Молебенъ служилъ законоучитель о. А. Трое- 
польский. 

Послв молебна юные паломники испросили бла- 
тословеше у отца архимандрита Августина, который 
‘сказаль нЪоколько тенлыхъ словъ назиланя. Каждый 
изъ учениковъ—паломниковъ пробрьлъ въ монастырЪ 
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изображен!е лика Сурдегекой Богоматери и брошюры 
о монастыр$. 

Въ глухой пустынной мЪетности среди иновзр- 
нато населеня стоитъ бЪдный, но замфчательный па- 
матникъ  православя на Жмуди—Сурдегсый мона- 
стырь. Прошли в$ка, много исчезло на Жнуди рус- 
скихъ памятниковъ, & эта святая обитель подъ нод- 
ровомъ Богоматери уцфлфла, являясь въ настоящее 
время какъ-бы оазисомъ въ глухой пустынЪ. 

Дорога и священна должна быть эта святая 
обитель для всякаго русскаго православнаго челов - 
ка на Жнуди Неудивительно поэтому, что много 
приятнаго  свфтилось въ юныхъ глазахь учениковъ- 
палоиниковь предъ иконой чудотворной Сурдегской 
Богоматери! 


— Только что постушила въ продажу соботвен- 
наго, новаго, майскаго сбора, урожая 1902 г. На- 
стоящая трава кузьмича эфедра, исключительно 
высшая по своему цфлебному достоинству сорта въ 
цвВту и скореньями, отборная, боровая но 5 руб. за 
фунтъ съ пересылкой по почт во всВ мбота Росей- 
ской имиерши (допускается наложенным  платежемь; 
высылается съ полнымъ  руководетвомъ лЪченя 
границу цо получени денегь и безъ пересылки). 
чене эфедрой самое иростое и производится во 
кое время года между дВлъ, не отрываясь отъ 
ихъ служебныхь обязанностей. Въ 1900 г. на 
рижекой всешрной выставкЪ, за эфедру и ея цёдеб- 
ныя свойства полученъ выспий похвальный отЗывЪ; 
ее не обошли и заграничные ученые высшее свётилы 
медицины. ИиЪется масса благодарностей отъ лицъ, 
получившихь полное исцфлене отъ эфедры; тысячи 
людей благословляютъ имя открывшаго эфедру; мно- 
пе страдали по 25—30 лЬть различными хрониче- 
скими болёзнями: ревматизмомъ, катаронъ, гемороенъ, 
малокровемъ, `дезентер!ей, лфчившихся на курортахь 
и у знаменитостей медицыны. Въ Росйи и за грани- 
цей всф средства были безсильны, а эфедрой излечи- 
лись безъ елвда. 

Съ требовашями прошу обращаться непосред- 
ственно поадресу: Самара, въ Контору сборовъ эфелры 
Степана Егоровича Симонова. Отправка почтой 
ежедневно. 


Редакторь Каоедральный Протоерей 
саннз оДотовиль. 


О ЕН 


Дозволено цензурою 22 ня 1902 г. Г. Вильна. 


Тип. бв.-Дух. Прав. Братства, Зарфчье, дольв Братства, 


